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päivän kuva

Päivän kuva -ehdotuksia 
voi lähettää MT:n toimi-
tukseen osoitteeseen 
lukijankuva@ 
maaseuduntulevaisuus.fi. 
Julkaistuista kuvista 
maksetaan palkkio.

Kari Kytö

Mansikka-
bunkkeri
Kun kaikki muut konstit 
rastaiden torjumiseksi oli 
jo käytetty, nousi Viron-
lahden Säkäjärven kylälle 
heinäseipäistä ja rysän 
aitaverkosta pommin
varma rastassuoja.
Luvallinen mansikan-
poimija pääsee helposti 
livahtamaan verkon alta 
mansikkamaalle.

Maataloustuotanto on pitkään 
kehittynyt yhä voimaperäisem-
pään suuntaan. Kiristyvän kil-
pailun vuoksi maankäyttöä on 
tehostettu, ja tuotantopanosten 
määrä kasvaa. Tämä kehitys 
aiheuttaa myös monia ympäris-
töongelmia, joita pyritään 
korjaamaan pääasiassa maata-
louden ympäristötuen avulla.

Nykyiset toimet eivät kuiten-
kaan ole olleet riittäviä pysäyt-
tämään luonnon monimuotoi-
suuden pitkäaikaista köyhty-
mistä, vaikka joihinkin myön-
teisiinkin tuloksiin on päästy.

Erilaiset viljelemättömät 
alueet, muun muassa kesannot, 
ylläpitävät tehokkaasti luontoa 
ja ekosysteemipalveluja, kuten 
pölytystä ja biologista torjuntaa 
sekä maaperän kuntoa. Tämä 
on todettu kymmenissä tieteel-
lisiin tutkimuksiin perustuvissa 
julkaisuissa niin eri puolilla 
Eurooppaa kuin Pohjois-
Amerikkaakin.

Tämän takia EU:n komissio 
on ehdottanut, että jatkossa 
suorien maataloustukien 
ehdoksi asetettaisiin kaikille 
tiloille seitsemän prosentin 
minimipinta-alavaatimus 
luontoa ja ekosysteemipalvelu-
ja ylläpitävän ekologisen alan 
säilyttämiseksi.  Muun muassa 
tuore Euroopan ympäristö-
poliittisen tutkimuslaitoksen 
(IEECP) julkaisema raportti 
perustelee ekologisen alan 
tarvetta EU:ssa ja hahmottaa 

vaihtoehtoja sen luomiseksi.
Myös Suomessa on viime 

aikoina tutkittu kesantojen ja 
erilaisten viljelemättömien 
alueiden merkitystä peltolin-
nuille, pölyttäjähyönteisille 
ja luonnonkasveille. Tulokset 
osoittavat selkeästi kesanto-
tyyppisten peltolohkojen olevan 
erittäin arvokkaita myös 
meidän oloissamme, suomalai-
sessa maatalousmaisemassa.

Esimerkiksi peltolintujen 
reviiritiheyksien on todettu 
olevan puolta suurempia ja 
lajimäärien kolmannesta kor-
keampia, jos osa peltoaukeasta 
on kesantona.

Suurin luontohyöty
isoilla viljalakeuksilla
Vuodesta 2009 alkaen aiempia 
EU:n yhteisen maatalous
politiikan CAP-kesantoja ovat 
korvanneet luonnonhoitopellot, 
jotka lisättiin maatalouden 
ympäristötukeen pakollisen 
CAP-kesannoinnin loputtua 
vuonna 2008. Ne ovat taloudel-
lisesti tuettua pellonkäyttöä, 
jonka päätarkoituksena on 
edistää luonnon monimuotoi-
suutta ja ekosysteemipalveluja 
viljelymaisemassa. Luonnon-
hoitopellot ovat monivuotisia 
nurmia, niittykasvi-, riistakasvi- 
tai maisemapeltoja.

Tuoreen tutkimuksen 
mukaan luonnonhoitopellot 
ovat parhaimmillaan kasvilli-
suudeltaan hyvin monipuolisia 

ja niillä esiintyy joskus harvi-
naistakin lajistoa. Ne parantavat 
maaperän laatua ja ovat tärkeitä 
elinympäristöjä esimerkiksi 
kiuruille, kuoveille ja pelto-
pyille.

Luonnonhoitopellot yllä
pitävät myös monimuotoista ja 
maataloustuotannolle hyödyl-
listä hyönteislajistoa. Kasvien 
pölyttäjinä tärkeät kimalaiset 
asuttavat kesantopellot nopeasti 
silloin, kun niillä kasvaa myös 
kukkakasveja. Kimalaisten 
merkitys on suuri esimerkiksi 
apilan siementuotannolle. 
Pitkäaikaiset kesannot taas 
ovat tärkeitä perhosille, lukui-
sille muille niittyjen hyönteisille 
sekä monien viljelykasvien 
tuholaisten luontaisille vihol-
lisille, kuten rapsikuoriaisen 
loispistiäisille.

Lajistoltaan melko vaatimat-
tomatkin luonnonhoitopellot 
ovat tärkeitä alueita etenkin 
laajoilla viljavaltaisilla pelto-
lakeuksilla. Yhden tai muuta-
man tuotantokasvin vallitse-
mat peltoalueet ovat tyypilli-
sesti luonnonvaraiselta eliö

lajistoltaan hyvin niukkoja. 
Kaikkein suurimmat luonto
hyödyt voidaankin saavuttaa 
lisäämällä luonnonhoito
peltoja juuri tällaisille alueille. 
Taloudelliset tekijät ohjaavat 
kuitenkin usein sijoittamaan 
luonnonhoitopellot pienille 
syrjäpelloille, mikä ei ole 
ekologisesti yhtä mielekästä.

Kesannoinnin
tulevaisuus epävarma
Tämänvuotiset kokemukset 
maatalousluonnon tilan seu-
rantaan kuuluneilta koealueilta 
ovat huolestuttavia. Monet 
entisistä luonnonhoitopelloista 
on otettu taas viljelyyn, ja 
erityisesti alueilla, joilla niille 
olisi eniten tarvetta.

Maa- ja metsätalousminis
teriön rekisteriaineistojen 
mukaan sekä luonnonhoito
peltojen että kesantojen pinta-
alat ovat supistuneet vuodesta 
2009 lähtien melkein kymme-
nyksellä. Niiden määrän säily
minen merkittävänä ympäri 
maatamme ja myös koko 
Eurooppaa voidaan varmistaa 
vain poliittisella päätöksellä 
palauttaa kesannointi suoran 
tuen ehtoihin.

Nyt käynnissä olevassa maa-
talouspolitiikan uudistuksessa 
kesannot ovatkin tärkeä osa 
EU:n komission ehdottamaa, 
kaikilta maatiloilta vaadittavaa 
ns. ekologista alaa. Ehdotusta 
voidaan pitää erittäin kannatet-

tavana ottaen huomioon 
Suomen vastuun monimuotoi-
suuden säilyttämisestä sekä 
yllä lyhyesti kuvaillut tutkimus-
tulokset.

Ratkaisun tulee silti olla 
myös viljelijän kannalta reilu. 
Ekologisen alan lisäämisestä 
aiheutuvat tulonmenetykset 
tulee korvata maataloustukien 
avulla, ja viljelijöille tulee 
tarjota riittävästi erilaisia 
toimenpidevaihtoehtoja.

Ilman erilaisia kesantopeltoja 
maatalousalueillamme on 
vähemmän lintuja, vähemmän 
kimalaisia, vähemmän perhosia 
– vähemmän maatalouttakin 
hyödyttäviä ekosysteemipalve-
luja ja silmäniloa!

Tällä hetkellä näyttää vielä 
siltä, että suomalaisen maa
talousluonnon tila on astetta 
parempi kuin Keski- tai Länsi-
Euroopassa. Kaikille maatiloille 
kuuluvan ja riittävän suuren 
ekologisen alan kautta voidaan 
varmistaa, että tilanne olennai-
sesti paranee niin meillä kuin 
muuallakin EU:ssa.

IRINA HERZON
MIKKO KUUSSAARI

JUHA TIAINEN
JANNE HELIÖLÄ

Kirjoittajista dosentti Herzon on 
tutkijana Helsingin yliopistossa, 
erikoistutkija Kuussaari ja tutki-
ja Heliölä työskentelevät Suomen 
ympäristökeskuksessa ja erikois-
tutkija Tiainen Riista- ja kalatalou
den tutkimuslaitoksessa.

vierasyliö

Kesantoja tarvitaan 
monimuotoisuuden ylläpitämiseen

Cap:n kesanto- 
ratkaisun tulee 
olla myös viljelijän 
kannalta reilu.

Aina kun kuulen sanan kilpailutus, 
tiedän, että nyt menee jotain pieleen. 
Ennen tarjouspyyntöjen lähettämistä 
on kuitenkin unohtunut jokin tärkeä 
elementti tai valinta osuu jollain muulla 
tavalla väärään.

Usein kilpailutetaan asioita, jotka 
ennen hoidettiin itse ja hyvin. Eipä mo-
nenkaan mielessä välttämättä menneinä 
vuosikymmeninä käynyt, että kunnallis-
koti sijaitsee naapurikunnassa.

Siilinjärven kunta kilpailutti lainsää-
dännön pakottamana vanhusten hoiva-
palvelut. Kuten arvata saattaa, valinta 
ei osunut paikalliseen toimijaan vaan 
suurempaan yritykseen.

Mummot ja vaarit saattavat siis vaihtaa 
viimeisessä muuttoilmoituksessaan koti
kuntaa, jos heidät päätetään muiluttaa 
pitäjänrajan yli Nilsiään rakennettavaan 
uuteen palvelukotiin.

Uusi palveluntarjoaja ehätti kommen-
toimaan, ettei heillä olisi ollut mitään 
sitä vastaan, että palvelu olisi rajattu 
tapahtumaan Siilinjärvellä. Eipä vain oltu 
älytty kirjoittaa sitä tarjouspyyntöön.

Ei mennyt ihan putkeen kotitaloni 
putkiremonttikaan Helsingissä.

antti.hirsaho@ 
maaseuduntulevaisuus.fi

Valintoja tehdessä 
pitäisi tuijottaa 
taloudellista koko-
naisvaikutusta 
ostohinnan sijaan.

Halpa ei ole hyvää
Kolumni: Antti Hirsaho

Edullisimman tarjouksen tehneen 
firman jäljiltä suihkujen kaadot johtivat 
joissain asunnoissa veden viemärin 
sijasta vessan kynnykselle. Pihan siisti-
minen oli itkeäkö vai nauraa -tasoa, esi-
merkiksi uusi nurmikko kylvettiin syys-
sateiden yhteydessä mutamaahan.

Asiat voi hoitaa myös hyvin. Kiuru
veden kunnan kouluruokailun järjestä-
minen on tästä esimerkki.

En tiedä, kuka rohkea siellä ensimmäi-
senä polki jalkaa maahan ja kieltäytyi 
ostamasta raaka-aineita keskitetysti 
kaukaa. Nykytilanne on kuitenkin se, että 
oman pitäjän tuotteita suositaan niin 
paljon kuin voidaan. Tuottajat kiittävät, 
ruokailijat kiittävät ja muu Suomi ihailee 
ja ihmettelee.

Jari Tervo kuvaili jokaisen suomalaisen 
elonsa aikana kokemia suurtalouskeittiö-
kauhuja nimellä ”kulinarististen vanki-
leirien saaristo”.

En ole ruokaillut Kiuruvedellä, mutta 
haluaisin kyllä. Ei omin ehdoin valmis-
tettu lähiruoka voi olla pahempaa, kuin 
eineksen kaltainen mauton mössö, jota 
suuri osa kansasta päivittäin syö.

Eikä se kalliiksikaan käy, jos Kiuru

veden kuntaa on uskominen.

1990-luvun alussa Ilmavoimien uuden 
torjuntahävittäjän valinta oli kuuma 
peruna. Silloin päädyttiin lentäjien 
suosikkiin, hankintabudjettiin nähden 
aivan liian kalliiseen F-18 Hornetiin.

Olisi mielenkiintoista tietää, millaiset 
ilmavoimamme olisivat, jos nykyhävittä-
jämme olisi jokin muu silloin tarjotuista 
vaihtoehdoista.

Kommentoisiko Suomen Kuvalehti 
Ilmavoimien olevan ”kokoluokassaan 
Euroopan vahvimpiin kuuluva ilma-ase”? 
Pääsisivätkö pojat taivaalla hakemaan 
kokemusta lentämällä Nato-maiden 
kanssa?

Mene ja tiedä. Varmaa on, että ei 
valinta maanpuolustuksellisesti täysin 
huono ollut.

Totuus on, ettei halvalla yleensä saa 
hyvää.

Valintoja tehdessä pitäisi tuijottaa 
taloudellista kokonaisvaikutusta osto-
hinnan sijaan. Näin saatettaisiin estää 
suuremmat vahingot kuin EU:n hankinta-
direktiivistä joka tapauksessa aiheutuvat 
ajanhukka ja hiusten halkominen.

Lentoyhteys 
uhattuna
Itä-Savo on huolissaan siitä, 
että lentoyhtiö Flybe on kar-
sinut lentojaan Savonlinnaan. 
Lehti ymmärtää, että lennot voi 
turvata vain riittävillä matkus-
tajamäärillä.
”Savonlinnan seudun vaikut-
tajat ovat tehneet kovasti työtä 
lentoyhteyksien ylläpitämiseksi.

Alueen omien tukieurojen li-
säksi lehtoyhteydelle on saatu 
tukea valtion budjetista. Yri-
tykset ja yksityiset matkustajat 
eivät ole riittävän aktiivisesti 
hyödyntäneet yhteyksiä, vaikka 
tarjolla on välillä ollut kohtalai-
sen edullisiakin lippuja.

Nykyisillä matkustajamääril-
lä lennot uhkaavat lakata koko-
naan. Tukierojen saaminen tap-
piollisille lennoille voi olla jat-
kossa vaikeata. 

Nyt alkaa olla viimeinen het-

ki herätä käyttämään Savonlin-
nan lentoja. Vain bisnesmatkai-
lijoiden varassa yhteydet eivät 
säily.”

Maatalousvalta 
meni EU-maksuna
Marja Niemitalo kirjoittaa 
Kalevassa, kuinka pientä 
Suomea murjotaan eurokrii-
sissä sieltä täältä. Omasta 
päätösvallasta kannattaa silti 
pitää kiinni.
”Valtiovarainministeri Jutta 
Urpilainen (sd.) on naisemme 
puolustamassa Suomen etua. 
Etelässä hänestä ei ole tykätty.

Suomi käyttää talousasioissa 
vaikutusvaltaa, joka sillä on yh-
tenä euromaana.  Niin sitä ovat 
käyttäneet Espanja, Italia ja 
Kreikkakin.”

”Turvallisuuden ja sisämark-
kinoiden hintana oli yhteinen 
maatalouspolitiikka, jonka tie-
dettiin tuovan viljelijöille vai-
keuksia. Niin on myös käynyt, 
tulotaso on tippunut, tiloja lo-
petettu ja menossa on murros 
suurtiloihin.

Maatalouspolitiikassa on so-
peuduttu ja enää yritetään hei-

kentää heikennyksiä. Maatalo-
usstruktuuri on tehty suuria ja 
etelän maita varten.

Maatalous on malliesimerkki 
siitä, mihin jäsenmaat eivät juu-
ri voi enää vaikuttaa itse, vaan 
sektori on komission ohjaukses-
sa. Talousstruktuuriin Suomi 
voi vielä vaikuttaa.”

Mökkimessut 
onnistuivat
Timo Laitakari arvioi Etelä-
Saimaan pääkirjoituksessa, 
että Lappeenrannan loma-
asuntomessut olivat myöntei-
nen panos alueen matkailulle.
”Maakunta tarvitsee uusia työ-
paikkoja ja uutta tulovirtaa, 
kun teollisuus ei näytä ainakaan 
kasvavan. Matkailusta euroja 
on saatavissa.

Jos Etelä-Karjala haluaa to-
sissaan kasvaa matkailualuee-
na, sen täytyy myös panostaa 
asiaan. Toistaiseksi matkai-
lun markkinoinnissa on alueel-
la nähty enemmän puheita kuin 
tekoja. Tässä suhteessa messut 
olivat myönteinen poikkeus.

Jos aikoo jotain saada, pitää 
uskaltaa myös jotain yrittää.”

LEHTIKATSAUS

S
uomalainen energiapolitiikka hakee 
edelleen suuntaansa. Suuri kysymys 
on, miten Suomi kykenee vähentä-
mään riippuvuuttaan tuontienergias-
ta ja lisäämään kotimaista energiaa. 

Tehtävä ei ole helppo, sillä Suomen energia-
omavaraisuus on hälyttävän alhainen. Vain 
kolmasosa energiasta tuotetaan kotimaisista 
lähteistä.

Suomen alhainen energiaomavaraisuus luo 
paineita talouteen. Ulkomailta ostetun öljyn, 
kivihiilen ja maakaasun hinta nousee jatkos-
sakin. Jotta energiaomavaraisuutta ja huolto-
varmuutta voitaisiin parantaa, tulisi fossiilisia 
polttoaineita korvata kotimaisella uudistuvalla 
ja puhtaalla energialla. 

Riippuvuus öljystä, kivihiilestä ja maakaasus-
ta on myös tärkeä syy Suomen vaihtotaseongel-
miin. Vaihtotaseen epätasapaino ei ole ollut ai-
koihin huomion kohteena, kiitos viennin hyvän 
vedon. Vientiteollisuuden kasvun tyrehtyminen 
on kuitenkin nostanut kauppa- ja vaihtotaseen 
jälleen keskusteluun.

Elinkeinoministeri Jyri Häkämies (kok.) 
kaavaili äskettäin puhtaan energian kehittämis-
ohjelmaa. Häkämiehen tavoite on, että Suomi 
lopettaa asteittain kivihiilen käytön kokonaan, 
pienentää öljyn käyttöä viidenneksellä ja maa-
kaasun käyttöä kymmenellä prosentilla.

Myös sähkön tuonnista pyritään eroon. Kes-
keisin ja kallein osuus energiaohjelmassa onkin 
ydinvoimakapasiteetin lisääminen. Kun uudet 
ydinvoimalat joskus valmistuvat, sähkön tuonti 
loppuu.

Häkämiehen ohjelmalla on oikea tavoite. 
Suomen on todellakin vapauduttava riippuvuu-
desta öljyyn ja kivihiileen ja pitkällä tähtäyksel-
lä myös maakaasuun.

Ratkaisuna on kotimaisten biopolttoaineiden 
kehittäminen. Sähköntuotannossa myös tuuli- 
ja aurinkovoimalla on oma osuutensa, vaikka 
niiden merkitys ei vielä aikoihin ole suuri. Tällä 
hetkellä investointi tuulivoimaan perustuu 
veronmaksajien runsaskätisiin tukiaisiin.

Biopolttoaineista tärkeimpiä ovat puu ja 
turve. Myös jätteiden energiakäyttö tarjoaa 
runsaasti mahdollisuuksia. Koko ympäristötek-
niikka, niin sanottu cleantech voi olla Suomen 
uusi mahdollisuus.

Öljy- ja hiiliriippuvuuden katkaiseminen 
edellyttää kuitenkin tosiasioiden tunnustamis-
ta. On myönnettävä, että bioenergiatavoitteen 
saavuttaminen edellyttää sekä puun että tur-
peen laajaa energiakäyttöä. Kansallinen ener-

gialähde turve on vapautettava siitä kirkonkiro-
uksesta, johon se virheellisten päätelmien takia 
on joutunut. 

Suomella on uskomattoman laajat turvevarat. 
Lähes kymmenen miljoonan hehtaarin suoalas-
ta on tällä hetkellä turvetuotannossa kuitenkin 
vain noin 0,6 prosenttia.

Turve on herkkä asia, sillä se on äärisuoje-
lijoiden maalitaulu. Hallitus on varpaillaan 
asiassa, koska hallituksessa istuvat vihreät ovat 
kahlinneet itsensä turpeeseen. Vihreät ovat on-
nistuneet jarruttamaan turpeen käyttöä, jolloin 
lopputulos on, että turpeen asemesta poltetaan 
hiiltä.

Turpeen käyttöä puoltavat sekä taloudelliset 
että ekologiset syyt. Kun metaania tuottavasta 
suosta otetaan turve pois, päästölähteestä tulee 
hiilinielu. Puu ja turve tukevat toisiaan.

Suomen soista on ojitettu suunnilleen puolet. 
Soistamme on Sveitsin kokoinen alue luonnon-
tilassa ja siihen tilaan jää. Suot eivät Suomesta 
lopu. Uutta turvetta kasvaa paljon enemmän 
kuin sitä nostetaan.

Uudistuva energia toisi kymmeniä tuhansia 
työpaikkoja ja miljarditulot maaseudulle. Koko 
talous hyötyisi, kun nyt tuontipolttoaineisiin 
käytettävä raha, lähes 10 miljardia vuodessa, 
voitaisiin sijoittaa kotimaahan.

Turvepolitiikassa hallituksella on näytön 
paikka. Jos hallitus antaa edelleen vihreille 
veto-oikeuden asiassa, ei kotimaisen bioenergi-
an kehittämisen tavoitteita saavuteta. Napakat 
päätökset sen sijaan toisivat uskomattomasti 
hyötyä koko kansalle.

Soistamme on  
Sveitsin kokoinen 
alue luonnontilassa.’’

Kotimaisella turpeella voidaan korvata tuon-
tihiiltä.

Puhtaan energian 
ohjelma käyntiin

M
TT:n tuoreen tutkimuksen mu-
kaan jopa neljäsosa kuluttajista 
haluaisi ostaa ruokansa raaka-
aineet suoraan maatilalta (MT 
11.7.). Halu ei kuitenkaan toteudu, 

sillä vain kaksi prosenttia hankkii sianlihaa sen 
tuottajalta ja kolme prosenttia kauppahalleista 
tai pientuottajien tuotteita myyvistä kaupoista.

Syitä ristiriitaisiin lukuihin löytyy varmasti 
sekä kuluttajista että suoramyyntiketjuista.

Kuluttaja vastaa helposti kyselyissä hyviksi 
olettamiensa asioiden puolesta, mutta toimii ko-
tioloissaan toisin – lähiruuan ja suoramyynnin 
suosija saattaa löytää itsensä usein hypermarke-
tin liha-altaalta.

Myös tuottajat vielä tunnustelevat lähiruoka-
buumin laajuutta ja kestoa. Toimitusketjut ovat 
vielä vaillinaiset, eivätkä kata kasvavaa kysyntää.

Sitä paitsi olisi käytännössä mahdotonta, että 
joka neljäs kaupunkilainen hakisi ruokansa 
maalta, tai että suuri osa viljelijöistä matkaisi 
kaupunkiin kauppaamaan tuotteitaan.

Marketista ruokaa ostavan ja suoramyyntiä 
kaipaavan kuluttajan toive on vaikea toteuttaa. 
On kuitenkin tuottajienkin etu, jos vuorovaiku-
tus kuluttajiin lisääntyy. Toimivia myyntitapoja 
ja -kanavia kannattaa kehittää.

MT:n haastattelema laukaalainen sianlihan 
tuottaja ja suoramyyjä Pekka Kauppinen muis-
tuttaa kuitenkin tähänastisen kehityksen suun-
nasta – tilateurastamojen määrä on 15 vuodessa 
pienentynyt yli sadasta alle 40:een.

Ilmiötä olisi syytä tutkia. Onko kyse kuitenkin 
kysynnän puutteesta, vai ovatko pienjalostajaa 
koskevat vaatimukset jo niin tiukat, ettei alalle 
haluta lähteä?

Kuluttajan vaikea toive

Nuori ja kokematon sekä kaiken lisäksi nainen. Oli siinä ahtaajilla 
ihmettelemistä. HANNU VIRTANEN SAVON SANOMISSA JUTTA URPILAISEN ALUSTA SDP:N JOHDOSSA


