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Talouden perusta
pidettava vahvana

uomen talous on
selvinnyt vuosia
jatkuneesta
talouskriisisti
suhteellisen, jopa
yllattdvénkin hyvin. Viikko
sitten luottoluokituslaitos
Moody’s sdilytti Suomen
ainoana euromaana puhtaa-
na kolmen A:n
luottoluokituksen maana.

Suomella on monta etua
suhteessa muihin euro-
maihin. Esimerkiksi suo-
malaiset pankit ovat suh-
teellisen hyvissi kunnossa,
koska ne ovat keskittyneet
lahinni kotimaahan eikd
niilld ole suuria riskeja
euroalueella.

Suomen vahvuutena on
my0s se, ettd merkittivi osa
viennistid suuntautuu euro-
maiden ulkopuolelle. Viennisti riippuvalle
maalle on hy6tyéd heikentyvisti eurosta.

Veniji on Suomen tirkein euroalueen
ulkopuolinen vientimaa, ja maa oli viime
vuonna Suomen suurin kauppakumppani.
Térkeimpid vientituotteita ovat olleet elin-
tarvikkeet ja tekstiilit.

Venijin tavarantuonnin arvoidaan kas-
vavan edelleen, koska maan vahvan talous-
kasvun arvoidaan jatkuvan. Ven#jin jisenyys
maailman kauppajirjestossd WTO:ssa tukee
todennikoisesti Suomen vientié.

Suomen kannalta on myonteisti, ettei tyot-
tomyys ole lihtenyt monien muiden maiden
tavoin kasvuun. Ty6ttomyys jopa viheni
kesdkuussa puoli prosenttiyksikk64 viime
vuoteen verrattuna. Se on hyvi saavutus,
vaikka ty6llisyysaste ei parantunutkaan.

Vaikka talouskriisistd on vaikea 16yt44
hyvii puolia, hyodyttdd korkotason alhaisuus
Suomea. Vield vihin aikaa sitten Suomen
pitkien valtionlainojen korko oli noin nelji
prosenttia. T4lld hetkelld se on noin kaksi
prosenttia. Valtio sdéstdd nykyisell4d 80
miljardin euron velkaméérélla korkome-
noista, ainakin teoriassa, 1,6 miljardia euroa
vuodessa.

Vaikka Suomen tilanne suhteessa moniin
muihin maihin on hyvi, on jatkossakin oltava
tarkkana. Valtion velkaantuminen jatkuu
edelleen, eiki euroalueen tilanteeseen niyti
16ytyvin nopeaa ldédketti.

Euroalueen ongelmat vaikuttavat vahvasti
Suomenkin vientiin. Elinkeinoeldmin

keskusliiton ekonomisti
Juha Vartia arvioi viime
viikolla Nelosen uutisissa,
ettd Suomen vienti-
kaupasta puuttuu vuoden
2008 tasoon verrattuna

20 miljardia euroa. Vihen-
nyksesti merkittidvin osa
tulee euromaista.

Jo vuosia jatkunut
talouskriisi nikyy suoma-
laisten asenteissa. Suoma-
laisten luottamus talouteen
oli Tilastokeskuksen viime
viikolla julkaiseman kulut-
tajabarometrin mukaan
heikko.

Pessimismi nikyy eri-
tyisesti luottamuksessa

Metsdteollisuus on Suomen vienti- maan talouden kehitykseen.
teollisuuden kivijalka.

Oman talouden heikke-
nemistd pelkdd noin 17
prosenttia.

Heikko luottamus talouskehitykseen nikyy
myos siind, ettd suomalaisten mielesti nyt
on hyvi aika sddstdmiselle. Sddstiviisyys on
sinénsi hyvi asia, mutta talouskasvun ylla-
pitidmisen kannalta se on myrkkyé. Talous-
kasvu on ollut jo vuosia yksityisen kulutuksen
varassa.

Tulevaisuuden kannalta on huolestuttavaa,
etti aloittaneiden yritysten mé#éri viheni
tdmén vuoden ensimmadiselld neljannekselld
ldhes 30 prosenttia viime vuoden alkuun
verrattuna.

Ongelmista huolimatta talouden perusteita
ei saa padstdd rapautumaan, vaan omia
vahvuuksia pitdd vahvistaa. Suomen keskeisii
vahvuuksia ovat edelleen metsé- ja metalli-
teollisuus. Vahvuuksiin kuuluvat myos
luonto, puhdas maatalous, mineraalit sekd
koulujérjestelma.

Yksi tulevaisuuden megatrendeisti
maailmassa on vihreé kasvu. Suomella on
hyvit luontaiset edellytykset olla yksi
johtavista vihredn kasvun maista. Tassd
onnistuminen edellyttii kdpertymisen sijaan

rohkeita investointeja tulevaisuuteen.
megatrendeista
maailmassa on

vihrea kasvu.

Yksi tulevaisuuden

Pitaisi uskoa jo

aailman ruokamarkkinoilla kiy
M myllerrys. Heikot satonidkymit ovat
kddntdneet kansainviliset viljapOrssit
tukevaan nousuun, joka on jo rikkonut vanhoja
hintaennétyksié.

Se, miti pelloilta saadaan, mi4rd4 ruuan
miiarin maailmassa, samoin hinnan. Maailman
sato vaikuttaa tavalla tai toisella jokaiseen
ruokapOytdin.

Kotieldintuotannossa rehujen hinnat nouse-
vat edelleen. Sen tiedetdéin myos vaikuttavan
kotieldintuotteiden hintoihin. Tdm4 on alka-
nut nikyi levottomuutena ja hintapiikkeind
muun muassa lihafutuureissa, joilla kidydain
maailmalla kauppaa tulevien lihaerien hinta-
ja toimitussopimuksista.

Maailmalla markkinoille tyypillisti on raju
heilahtelu. Esimerkiksi USA:ssa laitumien
kuivuus ja tieto rehujen kallistumisesta ajaa
karjaa teuraaksi tavallista nopeammin, miké
on pudottanut heinikuussa lihan hintaa. Kun

tdmé vaihe on ohi, on vuorossa niukkuus ja
hintojen ennakoimaton nousu.

Suomessa ruuan odotetaan kallistuvan téni
vuonna jopa kuudella prosentilla. Siitd huoli-
matta suomalaiset saavat tuloihinsa suhteutet-
tuna ruokansa halvalla. Kaikilla ei maailmassa
mene niin hyvin.

Samaan aikaan kun maailma jannittds uutta
ruokakriisid, Suomessa ajaudutaan jatkuvasti
enemmin “halvan” tuontiruuan varaan. Halpa
tuontiruoka voi pian osoittautua kuplaksi.

Tilojen talous ja kotimainen tuotanto voivat
pérjétd vain kustannukset kattavilla tuottaja-
hinnoilla. Tdma4 pitiisi jo vihdoin uskoa ja
ymmartia.

Avainasemassa ovat jalostavat yritykset,
joista monet ovat tuottajien itsensd omistamia.
Niiden kannattaa olla huolellisia sopimuksis-
saan kaupan kanssa. Pitkit toimitussopimuk-
set alhaisiin hintoihin olisivat nyt myrkky#
sekd maatiloille etté jalostajille itselleen.

Kestavan kehityksen

tulo vagjaama

Thmiskunta on kohtaamassa
suuria muutoksia eliminmuo-
toonsa, hyvinvointiinsa ja
luonnonvarojen kayttoon.

Aikaisemmin koettiin aineel-
lisen elintason nostaminen
ainoaksi tavoitteeksi. Se lisési
maailmassa kuitenkin epéoikeu-
denmukaisuutta, ymparistohyo-
dyn epétasaista jakautumista ja
tuotti inhimillisid tragedioita.
Niytti selvilts, ett silloisesta
toimintamuodosta oli pAgstivi
eroon.

Usean vuoden valmistelun
tuloksena pidettiin Rion ko-
kouksen seurantatapaaminen.
Rio+20 -tapaaminen oli tihin
mennessi laajin YK:n kokous.
Siihen osallistui 188 kansa-
kunnan noin 40 000 edustajaa ja
sai nimekseen Kestévin
kehityksen konferenssi.

Sen térkeisiin tuloksiin kuului
sen médrittely, miti kestévalla
kehitykselld tarkoitetaan ja
mitkd ovat timén hetkiset
suuret ongelmakohdat.

Kokouksella oli takanaan
synkkid muistoja epdonnistu-
misesta monen maan tuodessa
oman héténsi ja toiveensa esille
otettavaksi loppuasiakirjaan yh-
teisend mielipiteené.

Kokous totesi, ettd ihmiskun-
nan kehitykseen vaikuttaa yhti
voimakkaasti kolme tekijié: ta-
loudelliset, yhteiskunnalliset ja
ympéristolliset asiat.

Vihredan talouteen

on sijoitettava
Esille nostetuista sosiaalisista

RAHIKAINEN

asioista on mainittava toiseen
padteemaan kuuluva vihred
talous. Tahén padseminen
vaatii uudelleen suhtautumista
tyohon ja sen laatuun.

Vihrein tyopaikan ongelma
korostui tiedossa, ettd maail-
massa on 190 miljoonaa ty6tonti
ja uutta tyoti etsii noin 500 mil-
joonaa ihmisti. Kestivin kehi-
tyksen saavuttaminen merkitsee
tdmén viestomaarin
sijoittamista uudenlaiseen
tyohon.

EU:n huippukokous paétti
sijoittaa peréti 120 miljardia
euroa tyollisyyteen. On epéil-
tévissd, ettd tilld tuetaan ja
elvytetiin vanhakantaisia ty6-
paikkoja. Konkreettista olisi
osoittaa korvamerkittyna timéi
voimavara kestéviain kehityk-
seen vaatimalla, ettd tukirahoja
voidaan sijoittaa vain titi
palvelevaan ty6hon.

Kokouksen asialistalla olivat
naisten asema ja kaupungistu-
minen. My6s monella ympéris-
tokysymykselld kolmiyhteyden
takia oli vahva vaikutus ihmi-
sen hyvinvointiin. N#iti olivat
muun muassa energiahuolto,
elintarvikkeet ja vesihuolto.

Vihille osuudelle jdivit
luontotekijit kuten ilmaston-
muutos, luonnon monimuotoi-
suus ja luonnonmullistukset.

Kehittyneilla mailla

vastuu tulevaisuudesta
Kokouksessa jéi liian véhille
huomiolle kysymys siitd, miten
luonnonvarat riittdvat kasvaval-

ton

Kestavaa
kehitysta on
vedettava kehitys-
maiden voimin.

le viestolle ja miten nyt
kulutuksessaan ylieldvien
maiden taloudellista toimintaa
saadaan laskettua oikeudenmu-
kaiselle tasolle.

Tétd asiaa oli selvittinyt
UNEP:n luonnonvarapaneeli,
mutta sen asiakirjaa ei haluttu
osaksi kokouksen tuloksia.

Loppuasiakirjassa todetaan
kuitenkin, etti vastuu kestivis-
té kehityksesti on kehittyneilld
mailla, kuten Suomi.

Jos halutaan pé#sti tasapuoli-
sempaan kehitykseen koko maa-
ilmassa, tulee rikkaiden maiden
aineellista elintasoa ja nykyis-

td kulutusta laskea. Vaikka timé
tiedostettiin

yleisesti, ei nyt ollut poliittista
tahtoa tunnustaa tilannetta.

Samaan aikaan kokoontunut
tiedemiesten foorumi totesikin,
etté tietoa ongelmista on,
mutta pelkki tietdmys ei ohita
vield asenteita. Thminen pitdi
kiinni eduistaan ja tulevien hait-
tojenkin uhalla jatkaa
virheellisti linjaa.

Forumin mielesti nyt tulisi
keskittyi sithen, miten kestévi
kehitys saadaan jokaisen tahon
hyviksyttiviksi ja toteutetta-
vaksi.

FU-siidos tekee A-luokan makkarasta historiaa
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Monella taholla koettiin ko-
kouksen tulos pettymykseksi. Jo
aikaisemmin hyviksyttyjen
tavoitteiden kirjaaminen ja vah-
vistaminen loppuasiakirjassa
eivit antaneet riittivisti kanta-
vuutta aikaansaada
tarvittavia ratkaisuja.

Virallinen diplomatia

liian varovaista

Kokouksen eris anti oli koota
yhteen maailman tdmén hetki-
nen asiantuntemus. Sen avulla
pidettiin kymmenii tapaamisia
javahvistettiin tarvittavia
ratkaisuja.

Siin4, missi virallisen kokouk-
sen voidaan arvioida paésseen
vain puolitiehen, nousi esille
suuri joukko itseniisid ehdotuk-
sia ja aloitteita asian edistdmi-
seksi.

Kaiken kaikkiaan tehtiin yli
700 sitoumusta arvoltaan noin
500 miljoonaa Yhdysvaltain dol-
laria.

Tamaé toimeliaisuus nostatti
kysymyksen, onko varovainen,
virallinen diplomatia jaényt jil-
keen ja ruohonjuuritason yhtei-
sOt asettumassa kirkeen.

Monessa YK:n kokouksessa
ovat kehittyneet teollisuusmaat
olleet hallitsevia. Nyt
alkoi kuitenkin vahvistua
kisitys, ett# kestéivii kehitys-
td on vedettivi kehitysmaiden
voimin.

Kestévin kehityksen taytyy
merkité suurta muutosta ellei
pééttymisti globaalitaloudelle.
Maksajina olisivat tll6in teol-

A

lisuusmaat, jolloin saavan osa-
puolen intresseissi on saada tu-
losta maailmantaloudessa.

Toisaalta nyt kehitysmaiden
ympiristé on tuhoutumassa ai-
kaisempaa nopeammin sekd
oman vanhakantaisen teknolo-
gian etti teollisuusmaihin suun-
tautuvan luonnonvarojen vien-
nin takia. Parantunut
tiedon siirto kertoo liséksi,
ettd teollisuusmaissa kulutustot-
tumukset ovat tuhlailevia ja epi-
oikeudenmukaisia.

Tarvitaan myos hallinto-
jirjestelm#s, joka ottaa vastuun
periaatteiden viemisen téytin-
to6n nostamalla YK:n ympéris-
toohjelma UNEP
YK-jirjestelmissia muiden
virastojen tasolle ja myontdmél-
I3 télle omat budjettivarat.

Pelkki 40-vuotinen ohjelma
on liian heikko ja eld4 lahjoitus-
ten varassa. My0s tétd kysymys-
t4, kuten useita kokouksen ai-
heita, oli valmisteltu useita vuo-
sia, mutta padtosti ei
syntynyt.

Kokous ei massiivisuudestaan
huolimatta ollut turha ja hallit-
sematon. Se saattoi
yhteen kaikki maailman
kohtalosta paittivit tahot vah-
vistamaan yhdessé hyviksyttyd
linjaa. Se osoitti my6s voiman,
jolla ruohonjuuritasolla toimivat
yhteisot saavat tuloksia aikaan.

Kestivi kehitys tulee vikisin
vaikka vihitellen.

OLLI PAASIVIRTA
Kirjoittaja onymparistonsuojeluneu-
vos Kauntaisista.

LEHTIKATSAUS

Turvallisuutta
asenne-
kasvatuksella

Ilkka kyseenalaistaa Euroopan
komission uumoilemia mééra-
aikaiskatsastuksia moottoripy6-
rille ja mopoille.

”Komissio pohjaa ehdo-
tuksensa tilastoihin, joiden
mukaan kevyessd litkenteessd
vammautuu ja kuolee ihmisid
puutteellisten turvalaitteiden ja
laittomaksi viritettyjen kulku-
neuvojen vuoksi.”

?Pelkdlld Ojalan laskuopilla
voi tehdd yksinkertaisen
johtopddtoksen; jos tekniikka on
syypdd kahdeksaan prosenttiin
onnettomuuksista, kuljettajasta
atheutuu 92 prosenttia onnetto-
muuksista.”

”Tekniikkaa tehokkaampi
tapa kohentaa litkenneturvalli-
suutta onkin keskittyd istuimen
ja ratin vdliin. Laajennetulla
ajo-opetuksella ja koulutuksella
voidaan vaikuttaa asenteisiin.
Otkea asenne heijastuu litkenne-
kdyttdytymiseen vield silloinkin
kun kuljettajat siirtyvdt moposta
auton rattiin.”

KOLUMNI: JUKKA KOIVULA

Miksi meihin el luoteta?

o etoileinuorea ) Suomalainen Sihen, mith pravaan siveilla tnin
nykydén. . PR ,
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semasta kyselysta.

Vuodenvaihteessa laadittu mielipi-
detiedustelu osoittaa, ettd kansan jo en-
nestién heikonlainen luottamus journa-
listeihin on vajonnut yhi alemmas.

Vain joka neljis vastanneista kokee
”melko paljon” tai ”suuressa méérin”
luottamusta ammattikuntamme edus-
tajiin.

Tékaldisten kyniilijéiden saamat lu-
kemat laahaavat jopa kolmisen prosent-
tia eurooppalaisen keskitason alapuo-
lella.

Suomalainen journalisti voittaa luo-
tettavuusarvioissa hyvin tipéristi koti-
maisen autokauppiaan, johon luottaa 24
prosenttia vastanneista.

On oireellista, jos vain joka neljis lu-

taparasti koti-
maisen auto-
kauppiaan.

jukka.koivula@
maaseuduntulevaisuus.fi

on toimittajille jokseenkin tyypilli-
nen luonteenpiirre. Niin pitdédkin
olla.

Tarvittavaa itsekritiikkid omiin
tai kollegan edesottamuksiin ei sil-
ti samassa mittakaavassa useinkaan
16ydy.

Journalistin ei pidé vetiytyé tyly-
jen lukujen edessé kilpikonnapuo-
lustukseen. Sen sijaan on katsottava
rehellisesti peiliin.

Itselleen voi esittdd my0s kysy-
myksii.

Onko suomalainen nykyjournalis-
mi kauttaaltaan korkealaatuista?

Onko vika lukijoissa, jotka eivit
vain tyhmyydeltddn ymmairré, miten

hienoja juttuja me suollammekaan
maailmaan?

Mediaseksikkyytta ja raflaa-
vuutta korostetusti tavoitteleva
tabloidi-iltapiivilehti on oikeastaan
aika tylsi tekele.

Viikosta ja kuukaudesta toiseen
toistuvat sokit, superhelteet tai
-pakkaset, kidk-juorut seké julkkis-
ten yksityiselimé#i koskevat kohu-
paljastukset kiertivit kehdénsé tuo-
matta julkiseen keskusteluun juuri-
kaan mitdén uutta saati tdhdellista.

Viihdelehti on loppujen lopuksi
ratkaisuissaan #irettomin konser-
vatiivinen. Jopa otsikoissa kierritet-
tdvit sanat toistavat itseddn.

Jos lukijan mielenkiinto pyritdin
kerta toisensa jilkeen herdttiméiin
jollakin ravikalli kikalla, niin keksi-
sivit edes joskus jotain uutta.

Pakko on toki myonti#, etti ilta-

piivilehdille 16ytyy kiistattomasti
oma paikkansa. Siitd kertovat omaa
kieltddn myyntiluvut.

Kokonaan toinen kysymys on,
miksi ihmeessd Hesarin tai Kauppa-
lehden sitten pitiisi ryhtyd vapaaeh-
toisesti kilpailemaan samoilla peli-
sdannoilla?

Itsedni on jo pitkiin hiirinnyt niin
kutsuttu tabloidisaatiokehitys, joka
jylldd voimalla perinteisesti asiapi-
toisiksi miellettyjen péivélehtien
piirissa.

Tabloidisaatiolla viitataan kehi-
tyskulkuun, jossa viihteelliset, pin-
tapuoliset ja sensaatiomaiset ele-
mentit uivat asialehdiston liiveihin.

Perinteiselld “kovalla” journalis-
milla ei ole sensaatiopuolella mitdin
todellista voitettavaa.

Pikavoittoja tavoitellessaan asia-
lehti voi haviti sitikin enemmén.

Viihdelehti pérjaa tassa maassa
viihteell.

Eiko olisi kohtuullisen looginen
ajatus, ettd laatulehti saattaisi pérji-
td laadulla?

Terveelli tavalla vanhakantainen
tapa tehdi asiajournalismia voi olla
valttia kovenevan kilpailun keskell4.

Tamai ei tarkoita sitd, ettd asioita
pitéisi tehdd hampaat irvessi.

Sensaatioiden perissi on kuiten-
kin turha juosta, silld muut tekevit
sen jo paremmin.

My6s merkittivi osa lukijakun-
nasta arvostaa taustoittavaa journa-
lismia, jossa asioihin on perehdytty
ja faktat pitdvit paikkansa.

Joskus sanotaan, ettei lukija-
kuntaa kannata yliarvioida.

Jutut pitiisi kirjoittaa siten, etté
maailmankuulu Pihtiputaan mum-
mokin ymmaértii lukemansa. Piti-

nee paikkansa.

Vield suurempi synti kuitenkin on
ihmisten aliarviointi.

Kun lukija kokee, ettei journalis-
mi kisittele oikeita saati jirjellisid
asioita vaan keskittyy turhanpéivii-
syyksiin, alkaa hinti drsyttia.

Ajan saatossa katoaa luottamus.

Kaikkein synkimmissa syvyyk-
sissd journalistitkaan eivit sentéin
taivaltaan taita.

Poliitikkojen luottamus kansalais-
ten silmissd mataa tiysin pohjamu-
dissa.

Vain kahdeksan prosenttia kan-
sasta luottaa paattéjiinsé paljon tai
melko paljon.

Terve kriittisyys kannattaa toki
sdilyttiddkin, olipa kyse sitten valtaa
pitévéstd tai vallan vahtikoirasta.

Aivan kaikkea lehdest luettua ei
kannata purematta niell4.



