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VIIKONVAIHDE

PAIKANNIMI KERTOO

Hämärä Suomi
Varsinais-Suomen maakunta 
on antanut nimen koko val-
tiolle. Siksi sanaan Suomi on 
kohdistettu suurta huomiota 
ja sitä on pyritty selittämään 
monista lähtökohdista.

On esitetty, että nimi tulisi 
sanasta suo. Selitys on ongel-
mallinen muun muassa siksi, 
että sana suomi on verrattomasti 
vanhempi kuin Suomi-niminen 
valtio, jonka maa-alasta liki kolmannes 
on suota.

Yhdeksi lähtökohdaksi on esitetty sanaa 
suomu. Kala on ollut muinaissuomalai-
nen toteemieläin, ja kalannahkoja on 
käytetty vaatteiden valmistuksessa. 
Suomen on arveltu liittyvän 
myös verbiin suoda.

Mikään näistä selityksistä 
ei tyydytä kielentutkijoita.

Suomi-sanan selittä-
misen vaikeutena on 
sen erisnimiluonne. 
Yleisnimien lainautu-
minen on usein selvää, 
mutta erisnimet voivat 
olla peräisin monenlai-
sista kantasanoista tai 
kielistä.

Saamen ja Hämeen katsotaan 
palautuvan balttilaisiin kieliin. Molempi-
en sanojen yhteisen kantamuodon 
arvellaan tarkoittaneen maata.

Selitystä Suomelle voidaan etsiä 
tuolta suunnalta. Suomi voisi pa-
lautua vanhaan ihmistä merkinneeseen 
indoeurooppalaiseen sanaan.

Noin 5 000 vuotta sitten Suomen alueelle tulleen vasara-
kirveskansan arvellaan käyttäneen itsestään sanaa, joka olisi 
myöhemmin kehittynyt muotoon Suomi.

Suomen nimen alkuperään ei kuitenkaan lankea juuri 
enempää valoa kuin suomalaiseen lokakuun lopun päivään.
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Lähde: Suomalaiset ja historia 2011

Pilvi Torsti on valtiotieteen 
tohtori, joka on tutkinut 
poliittista historiaa. Häntä 
kiinnostavat historian käyttö, 
nuoret ja rauha sekä entinen 
Jugoslavia, jossa hän on 
työskennellyt tutkijana.
Hän veti tutkijatohtorina 
Historiatietoisuus Suomessa 
-hanketta vuosina 2008–2012.
Työministeri Lauri Ihalaisen 
(sd.) erityisavustaja elokuusta 

2011 alkaen; osan tästä 
Pilvi Torsti oli virkavapaalla 
perhesyiden takia.
Hän on ehdolla Helsingin 
kaupunginvaltuustoon 
SDP:n listalla.
Imatralla syntynyt ja 
Helsingissä nykyisin asuva 
Torsti on naimisissa ja kahden 
pojan äiti.
Lammin mökki on hänelle 
tärkeä henkireikä.

Jalat historiassa, pää tulevassa

KUKA?

Suomalaiset ja historia -kirja 
perustuu Helsingin yliopiston 
Historiatietoisuus Suomessa 
-tutkimukseen.
Siihen vastasi yli 1 200 
suomalaista vuonna 2009. 
Lisäksi kirjaan haastateltiin 57 
vastaajaa seuraavana kesänä.
Koko aineisto löytyy 
aikanaan Yhteiskunnallisesta 

verkkoarkistosta.
Teos on suunnattu paitsi 
tietokirjaksi myös opetus- 
käyttöön esimerkiksi lukioihin 
ja korkeakouluihin.
Kirjan tekijä Pilvi Torsti ja 
ulkoministeri Erkki Tuomioja 
keskustelevat kirjasta 
sunnuntaina 28.10. 
Helsingin kirjamessuilla.

Tutkimusta kansantajuisesti

KIRJA

PERJANTAIVIERAS

Ei kiitos, 
Suur-Tampere
Suurkuntahanketta ajetaan koko maassa vastoin kuntien, 
kuntalaisten, kuntajohtajien ja alan tutkijoiden mielipidettä. 
Kannattajat ovat koko lailla piilossa, kun Espookin vastustaa 
liitosta Helsinkiin.

Ministeri Henna Virkkunen on esittänyt aikataulun, jossa 
uusi kuntarakennelaki, uusi valtionosuusjärjestelmä ja uusi 
kuntalaki saatetaan voimaan ennen seuraavia eduskunta-
vaaleja.

Ainoat vaalit, joissa kansa saa asiasta jotain sanoa, ovat 
syksyn 2012 kuntavaalit!

Miksikö kotikuntani Lempäälän asukkaat eivät lainkaan 
innostu Suur-Tampereesta?

Ensinnäkin pakolla ei saada mitään hyvää. Rakennekri-
teerien avulla yhteen pakotettu Suur-Tampere jämähtäisi 
vuosikymmeniksi riitojen ja valitusten kierteeseen. Tästä on 
oireellisia esimerkkejä, kuten vaikkapa Äetsä.

Toiseksi: me suoraan sanoen pelkäämme Teiskon ja 
Aitolahden kohtaloa. Eli että liitoskunta joutuu rakennus-
kieltoon ja kehityspaitsioon, pajua kasvamaan.

Kolmanneksi, Lempäälä on palvelutasoltaan nyt maan 
kärkeä esimerkiksi terveydenhuollon ja koulujen osalta. 
Tämä kaikki saadaan aikaan Tamperetta edullisemmin. Jos 
olisimme Suur-Tamperetta, näissä asioissa tulisi voimaan 
niin sanottu Tampereen tapa eli seitsenkerroksinen organi-
saatio.

Neljänneksi, kokemus suurkuntaliitoksista osoittaa, että 
palvelujen tehostamiseksi uusi suurkunta lopettaa pienet 
kyläkoulut, harventaa terveysasemaverkkoa ja päiväkoteja 
sekä ottaa pienten kuntien energia- ja vesilaitokset suuren 

kunnan ”strategiseen 
ohjaukseen”.

Viidenneksi, minis-
teriön asettama virka-
miestyöryhmä laski, että 
vuodesta 2016 alkaen 
Tampereen veroprosentti 
on pysyvästi Lempäälää 
korkeampi. Eli Tampere 
tarvitsee kehyskuntia 
huonontuvan taloutensa 
maksajiksi! 

Kuudenneksi, väite-
tään, että kaupunkiseu-
dulla vallitsee kuntien 

kesken epäterve kilpailu, joka pitäisi poistaa. Me puolestaan 
ajattelemme, että on pelkästään hyvä, että samaan haastee-
seen keksitään kahdeksan erilaista ratkaisua. Näin syntyy 
seudun aito dynamiikka. Kaiken lisäksi seudulla on jo 
yhteinen elinkeinopolitiikan kehitysyhtiö Tredea.

Seitsemänneksi, väitetään, että maankäyttö ja kaavoitus 
edellyttää suurkuntaa. Tosin lain mukaan rakennekaava 
kuuluu maakuntaliitolle. Tampere on valvonut etunsa 
muiden kuntien kustannuksella näissä asioissa liiankin 
itsekkäästi. Tätä kaavoitusitsekkyyttä ei tarvita lisää.

Kahdeksanneksi, väitetään, että kaupunkiseudun palve-
lujen tuotanto paranisi liitoksesta. Mutta nytkin kunnilla on 
noin 60 erilaista tapaa tehdä yhteistyötä asia asialta. Päivä-
hoitoa voi saada ristiin kuntarajasta välittämättä, opettajilla 
on sijaisuuspankki ja niin edelleen. Tällainen fiksu yhteistyö 
on jo olemassa eikä vaadi suurkuntaa.

Yhdeksänneksi, ministeri Virkkunen sanoo, että Suomen 
kansainvälinen kilpailukyky edellyttää, että kasvuseudut 
ovat yhtä kuntaa. Eurooppalainen esimerkki ei tue tätä. 
Esimerkiksi Bryssel tai Lontoo koostuvat kymmenistä 
pienistä kunnista. Eurooppalainen ratkaisu ei ole suurkunta, 
vaan alue-, maakunta- tai metropolihallinto.

Kymmenenneksi, työssäkäyntialueen laajuinen kunta-
malli ei lyhennä kenenkään 
työmatkaa eikä tuo lääkäriä 
lähemmäksi eikä muuta 
alueen ikärakennetta 
tai huoltosuhdetta. Vain 
suunnitelmatalouksissa on 
pakko asua siinä kunnassa, 
jossa työpaikka sijaitsee.

JUHA KUISMA
on kylien liike- 
toiminta-asiamies.

Vain 
suunnitelma-

talouksissa on 
pakko asua siinä 
kunnassa, jossa 
työpaikka sijaitsee.«
JUHA KUISMA

>>

”Siihen Suomeen, minkä 
ymmärrämme tänä päivänä 
arkisena ympäristönä, liittyy 
paljon myönteisiä lähtökohtia ja 
muistoja siitä, miten on yhdessä 
tehty. Se on aikamoinen voima-
vara”, sanoo Pilvi Torsti.

Tietokirjailija ja poliittisen 
historian tutkija puhuu sotien 
jälkeisistä uudelleenrakenta-
misen vuosikymmenistä siinä 
valossa, mitä laaja tutkimus 
suomalaisten omakohtaisista 
historiakäsityksistä hänelle 
avasi.

”Olen itse optimistina syn-
tynyttä ihmistyyppiä. Silti 
tutkimus antoi uutta pohjaa 
ajattelulleni siitä, miksi meillä 
suomalaisilla on niin vahva 
piirre sopimisen kulttuuriin ja 
käytännölliseen ajatteluun.”

 
Sukupolvien pieni kuilu
Tietty kansallinen yhtenäisyys 
näkyy myös toisin. ”Kun kysyt-
tiin, mitä pidät tärkeänä, meillä 
on hyvin vähän sellaisia asioita, 
joissa jokin ikäluokka olisi mii-
nuksella ja toinen plussalla.”

Toisin oli 1990-luvun lopulla 
Bosnia-Hertsegovinassa, jossa 
poliittisen historian tutkija ke-
räsi aineistoa ensin graduunsa 
ja sitten väitöskirjaansa.

”Siellä näkemykset omasta 
menneisyydestä olivat sisäl-
lissodan jäljiltä hyvin jakautu-
neet.”

”Sen sijaan Suomessa su-
kupolvien väliset kokemukset 
limittyvät eivätkä revi kahteen 
suuntaan. Nuorilla toki korostu-
vat kansainväliset näkökulmat 
ja ympäristö, mutta ne eivät 
loista poissaolollaan minkään 
ikäisten arvostuksissa.”

Suomi kansallisena ryhmänä 
on siten vahvasti olemassa myös 
nuoremmille.

Toki se heidän puheissaan 
usein hieman ironisoituu, Pilvi 
Torsti helähtää nauruun.

”Niin kuin yksi nuorempi 
vastaaja kommentoi: ’Löytyykö 
kansakuntaa, joka sanoisi, että 
olemme laiskoja ja työtä vierok-
suvia?’”

Grafiikan jakauma näyttää, 
mitä tekijöitä tai vaiheita vas-

taajat pitävät historiassamme 
merkittävimpinä.

”Ykkösenä loistaa mah-
dollisuus yhdenvertaiseen 
perusopiskeluun. Sen rinnalla 
korostuvat tasa-arvo, yleinen 
äänioikeus ja hyvinvointiyh-
teiskunnan muodostuminen”, 
Torsti analysoi.

Monien tutkijoiden arvelu sai 
vahvistuksen: hyvinvointiyh-
teiskunta on paitsi käytännön 
politiikkaa myös historiallinen 
arvo, jonka merkitys kansakun-
nan tulevaisuuden rakennus-
puuna tunnustetaan kaikissa eri 
ikäluokissa.

 
Uusi uljas tulevaisuus?
Haastateltaessa nuorimpia, 
15–20-vuotiaita, vastaan tuli 
myös jonkinlainen järkytys.

”Kun kysyttiin oman ikäluo-
kan avainkokemusta – ja tähän 
jokainen sai vastata, mitä mie-

leen tuli ilman valmiita vaihto-
ehtoja – ihan nuoret kertoivat, 
että kotimaassa mieleen tulevat 
koulusurmat ja maailmalla ter-
rorismi tai sen vastainen sota.”

Tutkijaryhmä joutui eettisen 
pohdinnan eteen, miten julkais-
ta asia ilman, että nuorimmat 
vastaajat saavat nimityksen 
koulusurmien ja kansainvälisen 
terrorismin ikäluokkina. Se 
ratkaistiin laajentamalla nuoret 
vastaajat yhdeksän ikäluokkaa 
kattavaksi sukupolveksi.

Kun mukaan otettiin myös 
nuoret aikuiset, ryhmää yh-
distäviksi tekijöiksi nousivat 
terrorismin lisäksi teknologia ja 
kansainvälistyminen.

Aineisto myös kertoo, että 
yksilöllistyminen ja valintojen 
lisääntyminen, joita yleensä 
pidetään 1980-luvulla syntynei-
den etuoikeutena, ei näkynyt 
edes epäsuorasti nuorimpien 
ikäpolvien kokemuksissa.

 
Eliitin myytit romuksi
Talvi- ja jatkosotien merkitys 
kansakunnan muistissa tuli 
esiin lähes kaikkien vastaajien 
ajatuksissa. Mutta vuosi 1918 on 
Pilvi Torstin mukaan selvästi 
muuttunut menneisyydeksi, 
historiaa-sanan yleensä ajatel-
lussa merkityksessä.

”Tulkintalinjat valkoisten ja 
punaisten välillä tunnistettiin, 
mutta enemmistö korosti näke-
mystä, että kaikki taistelivat oi-

keaksi kokemansa järjestelmän 
puolesta.”

”Tunnistetaan siis sisällisso-
dan perusolemus. Mutta se ei 
enää kulje ihmisten iholla kuin 
poikkeustapauksissa.”

Eri-ikäisten ihmisten näke-
mykset kertovat tutkijan mu-
kaan sangen toisenlaista tarinaa 
kansamme merkkipaaluista 
kuin se, minkä poliittinen eliitti 
esittää varmana tietona.

”Yhteiskuntapoliittinen kes-
kustelu kulkee omia latujaan 
ja kansalaisten omiaan. Eihän 
siitä ole kauankaan, kun meillä 
yritettiin yhä perua puheita tal-
visodasta erillissotana.”

”Sodassa korostuivat isän-
maallisuus ja traumaattisuus. 
Ne elävät ihmisten ajattelussa 
samassa kuvassa.”

”Sen sijaan suomettuminen 
tunnettiin sanana, mutta sitä 
ei pidetty mitenkään tärkeänä 
nykyajalle. Kansalaisille se 
näyttäytyy lähinnä ironisena, 
jos edes sinä.”

 
Rikas ja moniarvoinen
Aiemmat kansainväliset tutki-
mukset ovat Pilvi Torstin mu-
kaan osoittaneet, että kun pääs-
tään henkilökohtaiselle tasolle, 
käsitys niin omasta kuin kansan 
historiakäsityksestä muuttuu 
hyvin rikkaaksi. 

Niin nytkin: Torsti löysi mo-
niarvoisemman Suomen kuin 
sen, mikä usein halutaan niin 

politiikassa, tutkimuksessa kuin 
uutisissa nähdä.

Lisäksi haastateltujen vakava 
suhtautuminen menneisyyden 
ja tulevaisuuden jatkumoon teki 
tutkijaan vaikutuksen.

”Vaikka kuinka voisin olla 
joistain tulkinnoista täysin eri 
mieltä vastaajien kanssa, on 
erittäin tärkeää tehdä oikeutta 
näille ihmisten todellisille aja-
tuksille ja heidän muodostamil-
leen käsityksille. Niistä ei voi 
muodostaa kahta lausetta, jotka 
tulkitsevat koko suomalaisen 
historian, eikä pidä edes yrittää. 
Silloin tekisi väkivaltaa ihmis-
ten mielipiteille.”

”Sieltä voi löytää suuntia ja 
trendejä, jotka totta kai tuo-
daan esiin. Mutta se pitää tehdä 
kunnioittaen tapaa, jolla ne on 
esitetty.”

KAIJALEENA RUNSTEN
Pilvi Torsti:

Suomalaiset ja historia.
303 sivua. Gaudeamus.

Pilvi Torstin mukaan suomalaisilla on vahva side kansakuntamme menneisyyteen. Kiinnostus historia-aiheisiin niin kirjoissa, 
elokuvissa kuin muissakin harrasteissa on kansainvälisestikin mitaten huomattavaa.

Suomalaisten arjen kokemuksista 
rakentuu tutkija Pilvi Torstin mukaan 
monimuotoisempi kansakunnan historia 
kuin se, mitä poliittinen eliitti on tottunut 
esittelemään virallisena totuutena.

Arjen historia on monimuotoisempi
kuin niin sanottu virallinen totuus

Markku Vuorikari

Niin kuin 
yksi nuorempi 

vastaaja kommentoi: 
”Löytyykö
kansakuntaa, joka 
sanoisi, että olemme 
laiskoja ja työtä 
vieroksuvia?”

Sodassa 
korostuivat 

isänmaallisuus ja 
traumaattisuus. 
Ne elävät ihmisten 
ajattelussa samassa 
kuvassa.
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