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Mennyt kasvukausi osoitti 
jälleen, että maatalous toimii 
luonnon armoilla ja ehdoilla. 
Rankkasateet ja tulvat tuhosivat 
vasta orastavaa satoa. Hyvätkin 
satonäkymät romahtivat puinti­
kauden jatkuvissa sateissa.

Säälle emme voi mitään. 
Varautumista voidaan silti 
parantaa.

Hallinnon kanssa on löydet­
tävä toimintamallit, joissa byro­
kratia joustaa poikkeusolojen 
järkevän toiminnan edessä eikä 
päinvastoin. Satovahinkojen 
korvausjärjestelmä vaatii täyden 
remontin.

Edessämme on maatalous- 
ja metsäpolitiikan supervuosi.
Monet uudistushankkeet 
ovat tulossa päätöksenteko­
vaiheeseen. Nyt luodaan kivi­
jalka suomalaisen maaseutu­
yrittämisen kannattavuudelle ja 
kasvulle.

Ajoitus merkittäville poli­
tiikkauudistuksille voisi olla 
helpompikin. Ne osuvat aikaan, 
jolloin talouskasvu on pysäh­
tynyt, mutta talouden raken­
teellisille valuvioille ei ole vielä 
löydetty ratkaisuja.

Talouspolitiikan uudelta 
vuodelta voi edellyttää ratkai­
suja ja suoraselkäisiä päätöksiä. 
Suomen on kyettävä luomaan 
rehevä kasvualusta sekä 
yrittäjyydelle että työvoiman 
tarjonnalle.

Yhteiskunnan tahtotila 
suomalaiseen maaseutuun 
punnitaan tulevan kevään poliit­
tisissa koitoksissa.

Keskittäminen
tiensä päässä
Maaseutu on kantanut kohtuu­
tonta taakkaa hallituksen 
leikkauspolitiikassa. Nyt tarvi­
taan päätöksiä, jotka luovat 

vakautta ja vahvistavat kasvua 
luovaa tulevaisuuden uskoa.

Hallitusohjelman puolivälin­
tarkastelu tarjoaa puitteet 
uudelle, kunnianhimoisemmalle 
otteelle maaseutuelinkeinojen 
kannalta.

Ruoka-alalla on toteutettava 
kasvuun tähtäävä politiikka­
ohjelma. Viljelijäväestön hyvin­
voinnin parantamisessa on 
syytä siirtyä sanoista tekoihin. 
Uusiutuvan energian kehittä­
misohjelmassa on vielä kovasti 
parsittavaa. Nyt tarvitaan 
kannustimia metsäteollisuuden 
uusiin investointeihin ja yrittä­
jämäiseen metsätalouteen.

Nykyisen hallitusohjelman 
valitettavana runkona on 
pyrkimys keskittämiseen, mikä 
näkyy monella tapaa säätelyn 
lisäämisenä, maaseudun asu­
tuksen ja elinkeinotoiminnan 
jarruttamisena, jopa liikenne­
politiikan perustana.

Hallitus ryhtyi sumeilematta 
toimeen ilman kunnon perus­
teita. Nyt on käännöksen paikka. 
Tämä työ olisi parasta tehdä 
mahdollisimman laajapohjaisen 
parlamentaarisen valmistelun 
kautta.

Maiden erilaisuus
tunnustettava
Suomalaista metsäpolitiikkaa 
viedään omistajan vapauksia 
lisäävään suuntaan. Samaan 
aikaan ympäristöpolitiikan ja 
EU:n sääntely uhkaavat kiristyä. 

Kyseessä on oppiriita, joka on 
ratkaistava nopeasti.

Perhemetsätalouteemme 
kuuluu vastuullisuus, jonka 
metsätaloutemme saavutukset 
vahvistavat. Liika holhoaminen 
voi rapauttaa hyviä toiminta­
malleja.

Maatalouden saralla super­
vuoden painavin kokonaisuus 
on EU:n maatalouspolitiikan 
uudistus. Vuosien valmistelun 
jälkeen on tarve nopeille ratkai­
suille.

Kaiken lisäksi ensi syksyn 
aikana on neuvoteltava jatko 
Etelä-Suomen vakavien vaikeuk­
sien tuelle. Epäonnistumiselle 
ei ole varaa. EU:n ja kansallisten 
tukien on täydennettävä toisiaan 
siten, että kaikkialla Suomessa 
on mahdollisuus kannattavaan 
maatalouteen.

MTK:n edunvalvonta tuottaa 
tulosta, jos maatalouspolitiikassa 
tunnustetaan jäsenmaiden 
erilaisuus.

Suomalaiset viljelijät ovat 
tehneet hyvää työtä ympäristön 
ja eläinten hyvinvoinnin eteen. 
Siitä ei tule rangaista, vaan 
siihen tulee kannustaa tulevai­
suudessakin. Epäsuotuisten 
alueiden maatalouden erityis­
toimista ei voida tinkiä.

Tarvitaan lisää
tervettä kilpailua
Maatalousyrittäjien taloudel­
linen asema on jatkuvasti 
heikentynyt.

Tilanne ei vastaa lainkaan 
sitä hyvää markkinanäkymää, 
joka ruuan tuottajalle on 
avautunut. Maailma on 
siirtynyt ruuan runsaudesta 
sen niukkuuteen. Politiikassa 
ja markkinoilla on epäkohtia, 
jotka vaativat nopeita korjaus­
liikkeitä.

Rajuilla hintavaihteluilla 
on haitallinen vaikutus maa­
talouteen. Tilojen kyky siirtää 
kustannusnousu tuotteiden 
hintoihin on lyhyellä aikavälillä 
olematon. Hintamuutoksilla 
voittoja tekevät aivan muut 
tahot.

MTK teki jo vuosia sitten 
ratkaisevan tilannearvion: 
suomalaisille ruokamarkkinoille 
tarvitaan tervettä kilpailua. 
Markkinavoima on siirtynyt 
nopeasti maataloudelta ja 
teollisuudelta kaupalle. Kahden 
johtavan kaupparyhmittymän 
määräävää markkina-asemaa ei 
voi kiistää.

Julkista säätelyä tarvitaan ter­
veen kilpailun varmistamiseksi. 
Tarvitsemme myös selkeän 
koodiston hyville kauppatavoille 
ja sille myös valvonnan. Näin 
voidaan taata, että vahvin osa­
puoli ei sysää kaikkia markkina­
riskejä tavaroiden toimittajalle.

Alkava vuosi on tekojen aikaa 
– toivottavasti hyvässä yhteis­
työssä kaikkien ruokamarkki­
noiden toimijoiden kanssa. 

Suomalainen kuluttaja haluaa 
pöydälleen kotimaista myös 
tulevaisuudessa.

Haasteemme on viestiä kulut­
tajalle, miten laatuketjumme 
toimii, ja millä tavalla tuotan­
tomme poikkeaa edukseen tuon­
tiin verrattuna. Suomalainen 
ruuan tuottaja voi sitoutua jatku­
vaan laadun parantamiseen, jos 
kuluttajat ja koko yhteiskunta 
ovat tässä työssä mukana.

Tarvitaan tahtoa
ja yksituumaisuutta
Savonlinnassa kesäkuussa 
pidetty liittokokous linjasi jär­
jestömme toimintaa rohkealla, 
tulevaisuuteen suuntaavalla 
otteella. Uskon, että käsissämme 

on menestysresepti, jos vain 
osaamme sitoutua ohjelmaam­
me.

MTK:n on uskallettava 
puuttua suuriin kysymyksiin. 
Olemme yhteistyökykyisiä ja 
uudistushenkisiä. Eurooppa ja 
kansainvälistyminen eivät ole 
meille uhkia, vaan mahdolli­
suuksien luojia. Maaseudulla on 
paljon annettavaa suomalaiselle 
yhteiskunnalle, mutta siihen 
tarvitaan maaseudun oma tahto 
ja yksituumaisuus.

Ratkaisut elinkeinojemme 
tulevaisuuteen löytyvät markki­
noilta. Jokaisella jäsenellämme 
on oikeus vastuulliseen markki­
natalouteen sekä myyjänä että 
ostajana.

Syksyn järjestökampan­
jamme osoitti, että pyrkimyk­
sillämme on kansalaisten 
vankkumaton tuki. Ruuan 
myynti viljelijän saamalla 
hinnalla sai julkisuutta ja 
myötätuntoa. Markkina­
ohjelmamme toteuttamiselle 
on nyt otollinen hetki. Myötä­
tunnosta on vielä pitkä askel 
kestäviin hintoihin ja parem­
paan kannattavuuteen.

Tavoitteemme eivät toteudu 
itsestään. Tarvitsemme toimivan 
järjestön ja sitoutuneet jäsenet.

Alkava vuosi on yhdistysten 
teemavuosi. Luvassa on paljon 
uudenlaista toimintaa paikalli­
selle tasolle. Yhdistysten ja 
kuntien vuorovaikutuksen 
tiivistetään. Jokainen jäsen 
kohdataan ja monella tapaa 
edistetään jäsentemme hyvin­
vointia. 

Tervetuloa mukaan toimin­
taan, viihtymään ja vaikutta­
maan!

JUHA MARTTILA
Kirjoittaja on MTK:n puheenjohtaja.

vierasyliö

Ohjakset omiin käsiin
Suomalaisille 
ruokamarkkinoille 
tarvitaan tervettä 
kilpailua.T

änään päättymässä oleva vuosi alkoi 
taloudellisesti synkissä tunnelmissa, 
koska edelliseltä vuodelta periytynyt 
euromaiden talouskriisi syveni enti­
sestään. Lukuisista kriisikokouksista 

ja tukipaketeista huolimatta ratkaisua syviin 
ongelmiin ei ole tänäkään vuonna löytynyt.

Vaikka Suomen talous on ollut suhteellisen 
hyvässä kunnossa muihin euromaihin 
verrattuna, on kulunut vuosi ollut myös 
meille taloudellisesti erittäin raskas. Taloutta 
ovat leimanneet lähes kaikkia aloja koskevat 
yt-neuvottelut sekä irtisanomiset.

Irtisanomisten kärjessä on ollut Suomen 
it-teknologian lippulaiva Nokia. Yhtiö on 
irtisanonut tänä vuonna 4 700 työntekijää. 
Myös metsäteollisuudessa työntekijöitä on 
irtisanottu tuhansia. Suomen kauppatasekin 
kääntyi pitkästä aikaa alijäämäiseksi.

Maatalouden kannattavuusongelmat 
kärjistyivät edelleen. Huolimatta siitä, että 
maailmalla puhuttiin elintarvikepulasta ja 
elintarvikkeiden maailmanmarkkinahinnat 
nousivat, heikkeni maatilojen kannattavuus 
edelleen. Tuottajahintojen nousu ei pysynyt 
kustannusten nousun tahdissa.

Lisänsä maatilojen vaikeuksiin toi myös 
ennätyksellisen märkä syksy. Puinteja tehtiin 
sateiden välissä ja märkä vilja vaati pitkät 
kuivausajat. Kaikkea satoa ei saatu korjattua, 
vaikka puinteja jatkettiin vielä joulukuussakin.

Tilojen talousahdinkoa syventää se, että 
maatalous joutuu kantamaan maan hallituksen 
päättämistä leikkauksista raskaimman taakan.

Keskustelu ruuan kuluttajahintojen 
noususta ja elintarvikeketjun eri toimijoiden 
osuudesta ruokakorin hinnasta kiihtyi 
kuluttajahintojen nousun myötä. MTK 
järjesti loppusyksystä poikkeuksellisen 
mielenosoituksen, jossa myytiin kuluttajille 
ruokaa tuottajahintaan. Tempaus onnistui 
yli odotusten, ja se osoitti kuluttajille, kuinka 
pieni tuottajien osuus todella on.

Joulun alla Kuluttajavirasto osallistui 
ruokakeskusteluun yllättävällä tavalla vaati­
malla markkinaoikeutta määräämään Valiolle 
70 miljoonan euron sakon, koska Valio myy 
viraston mukaan perusmaitoja kaupalle liian 
halvalla.

Suomessa järjestettiin tänä vuonna kahdet 
vaalit. Uudeksi tasavallan presidentiksi 
valittiin odotetusti kokoomuksen ehdokas 
Sauli Niinistö. Yllätyksen vaaleissa tarjosi 

vihreiden ehdokas Pekka Haavisto yltämällä 
vaalin toiselle kierrokselle.

Kuntavaalit käytiin kunta- ja soteuudis­
tusten varjossa. Hallituspuolueet eivät 
halunneet ennen vaaleja ottaa asioihin sen 
tarkempaa kantaa. Vaalien jälkeen tulleet 
päätökset olivat epäselviä.

Kuntavaalien olivat sikäli omituiset, että 
vaalien kiistaton voittaja oli pettynein. Perus-
suomalaiset eivät pystyneet toistamaan 
eduskuntavaalien ennätystulostaan, vaikka 
edellisiin kuntavaaleihin verrattuna puolue 
noin kolminkertaisti kannatuksensa.

Pääministeri Jyrki Katainen (kok.) toisti 
vuoden aikana useaan kertaan, ettei kuuden 
puolueen hallituksella ole yhteistä ideologiaa. 
Yhteinen ideologinen perusta löytyy 
kuitenkin siitä, että hallitus on kaikin tavoin 
pyrkinyt keskittämään yhteiskunnan raken­
netta ja kehitystä.

Monien asiantuntijoiden mukaan halli­
tuksen budjettikehykseltä on pohja pois. 
Hallitus joutuukin alkuvuoden aikana 
päättämään, miten Suomen talous saadaan 
nousuun tai edes pelastettua romahdukselta.

Vaikka uusi vuosi alkaa taloudellisesti 
epävakaissa merkeissä, tarvitaan nyt kaikilta 
uskoa parempaan tulevaisuuteen. Kasvu-
uralle pääseminen ei onnistu supistamalla ja 
näivettämällä. Tarvitaan rohkeita ja ennakko­
luulottomia kasvua tukevia päätöksiä.

MTK:n syksyinen ruuanmyyntitempaus 
onnistui yli odotusten.

Talousongelmat 
syvenivät edelleen

Tarvitaan lujaa 
uskoa parempaan 
tulevaisuuteen.’’

S
uomessa on jo 1960-luvulta lähtien 
puhuttu rakennemuutoksesta. 
Maaltapako ja muuttaminen työn 
perässä Ruotsiin olivat muutoksen 
rajuimpia merkkejä.

Vuonna 1966 maatalous ja teollisuus työl­
listivät molemmat runsaat 500 000 henkilöä 
eli puolet kaikista työikäisistä suomalaisista. 
Palvelujen osuus oli noin 17 prosenttia (MT 
28.12.).

Alkutuotannon osuus kokonaistuotannosta 
on nyt painunut muutamaan prosenttiin, teolli­
suuden vajaaseen kolmannekseen ja palvelujen 
osuus on noussut lähes 70 prosenttiin.

Teollisuuden alamäki on ollut raju. Ala on 
nyt vasta neljännellä tilalla, edelle ovat menneet 
palvelujen lisäksi rahoitus- ja vakuutusala sekä 
kauppa.

Alkutuotannon ja teollisuuden merkitykset 
ovat kuitenkin kansantalouden kannalta 
kokoaan suurempia. Ilman niiden tuottamia 
vientituloja ei suureksi paisuneella palvelu­

sektorilla olisi taloudellisia mahdollisuuksia 
toimia.

Esimerkki rakennemuutoksesta on telakka­
teollisuus. Perjantaina varmistui, että uusi 
noin miljardi euroa maksava risteilyalustilaus 
menee Turun sijasta Ranskaan.

Entisen telakkajohtajan Martin Saarikankaan 
mukaan elinkeinoministeri Jan Vapaavuori 
(kok.) saattaa jäädä historiaan miehenä, joka 
tappoi suomalaisen telakkateollisuuden.

Jos nykyinen meno jatkuu, vähenevät alku­
tuotannon ja teollisuuden osuudet yhteisen 
kakun kasvattamisessa edelleen.

Poikkeuksia toki löytyy. Esimerkiksi turkistar­
haus on kasvuala. Turkiksista tulee nettovienti­
tuloja satoja miljoonia euroa ilman valtion tuki­
paketteja. Supistuksista huolimatta  myös metsä­
teollisuuden nettovientitulot ovat merkittävät.

Aikoinaan sanottiin, ettemme voi menestyä 
pesemällä toistemme paitoja. Kauppataseen 
alijäämä ja julkisen sektorin velkaantuminen 
kertovat, että sanonta pitää edelleen paikkansa.

Palveluyhteiskunta

Katselin muutama viikko sitten Ylen 
TV2:lta ajankohtaisohjelmaa Hullu juttu. 
Siinä kyseenalaistettiin mielestäni fiksulla 
tavalla länsimaista kehitysyhteistyötä Afrikan 
näkökulmasta.

Haastatellut ugandalaiset ovat selvästi 
sitä mieltä, että he haluaisivat kehittää koti­
maataan ennemmin investointien kautta kuin 
kehitysohjelmin. Lisäksi heitä epäilyttää, 
mihin taskuihin kaikki kehitysapu virka­
miesten ja poliittisen johdon käsistä päätyy.

Sama viesti on kuulunut kehitysjärjestöjen 
kautta jo jonkin aikaa: apua tulisi suunnata 
konkreettiseen työhön eli uusien yritysten ja 
työpaikkojen luomiseen.

Teollisuusmaissa ei osata suhtautua 
Afrikkaan potentiaalisena kauppakumppa­
nina ja investointikohteena kuten ulko­
ministeriön kauppapoliittisen osaston 
johtaja Matti Anttonen painotti haastatte­
lussa (MT3.10.). Ei, vaikka likimain puolet 
maailman kymmenestä nopeimmin kehitty­
västä taloudesta on Afrikan maita. Maanosan 
väestökin on yhteenlaskettuna yhtä suuri 
kuin Intian.

kaijaleena.runsten@
maaseuduntulevaisuus.fi

Afrikka nähdään 
köyhyyden 
tyyssijana, joka 
ei selviä ilman 
hyväntekeväi-
syyskeräyksiä.

Kannettu vesi ei pysy kaivossa
Kolumni: Kaijaleena Runsten

Afrikka nähdään kurjuuden ja köyhyyden 
tyyssijana, joka ei selviä ilman hyvänteke­
väisyyskeräyksiä ja lahjoituksia.

Toki muutostakin on näkyvissä. Suomalais­
alkuisista suuryrityksistä ainakin UPM ja 
Metso ovat investoineet viime vuosina 
Afrikkaan. Molemmat painottavat toimin­
nassaan sitä, että yritykset toimivat pää­
sääntöisesti paikallisella työvoimalla sekä 
noudattavat sosiaalisesti ja ympäristön 
kannalta vastuullisia toimintatapoja.

Siten luodaan työtä, mikä taas nostaa maiden 
taloutta sekä ihmisten hyvinvointia pysyvämmin 
kuin parhaatkaan kehitysohjelmat.

Palataan vielä siihen perinteiseen kehitys­
apuun.

Länsimaat antavat noin sata miljardia 
dollaria (76 miljardia euroa) vuodessa kehitys­
apuna. Tässä luvussa ovat paitsi viralliset 
hallitusten kehitysvarat myös kansalaisjärjes­
töjen keräyksin kokoama rahoitus. Summa 
jakautuu luonnollisesti kaikkien maiden 
kesken, se ei suuntaudu yksin Afrikkaan.

Suomen valtion virallinen kehitysapu 
on tänä vuonna 879 miljoonaa. Jos päälle 

lasketaan myös hallinto sekä pakolaisohjelmat, 
mennään yli miljardin. Tämä on se kiistan­
alainen luku, joka on noin 0,5 maamme 
bruttokansantuotteesta. Suomi on kuitenkin 
sitoutunut 0,7 prosenttiin osana YK:n vuosi­
tuhannen köyhyysohjelmaa.

Oli prosentti mikä tahansa, ongelma on se, 
että avusta on syntynyt itseään ruokkiva auto­
maatti. On päädytty oravanpyörään, niin kuin 
byrokratian kanssa tuppaa yleensä käymään.

Eikä köyhyys ole silti vähentynyt, etenkään 
Afrikasta. YK-ohjelman alkuperäinen tavoite, 
vuosi 2015, on ihan nurkan takana.

Apuriippuvuudesta on mutkikas päästä 
eroon. Toisaalta avunantamista ei ole edes 
perustelua purkaa kertaheitolla.

Kehittyvissä maissa niin maaseudulta kuin 
suurista slummeista puuttuu teitä, vesi- ja 
sähköjohtoja, tietoliikenneyhteyksiä, terveyden­
hoitoa ja kouluja sekä toisaalta liike-elämän ja 
ammatillista osaamista. Etenkin viime mainit­
tujen synnyttämisessä länsimaiset ammatti­
yhdistykset, etujärjestöt ja muut kansalaisjär­
jestöt voivat tarjota tukeaan. Perinteisellä kehi­
tysavulla on siis paikkansa, kunhan rahavirtojen 
kohdentumista kyetään avoimesti seuraamaan.

Muutos on silti välttämätön. Kannettu 
vesi ei pysy kaivossa, ei varsinkaan Afrikan 
kuivuudessa.

Suomi on ollut ensimmäisten länsimaiden 
rintamassa muokkaamassa kehitysapua 
uuteen kuosiin.

Uusi linja aloitettiin jo edellisen ulko­
maankauppa- ja kehitysministerin Paavo 
Väyrysen (kesk.) kaudella. Se lähes teilattiin 
kotimaassa.

Super-Paavo, kuten nykyinen ulkomaan­
kauppaministeri Alexander Stubb (kok.) 
häntä nimittää, taisi olla edellä aikaansa. Eikä 
Väyrysen suoraviivainen tyyli purrut kaikkiin 
kehitysjärjestöihin.

Vastikään päivitettyä kakkosohjelmaa kutsu­
taan kauppaa tukevaksi kehityspolitiikaksi: 
kehitysyhteistyötä ja ulkomaankauppaa 
pyritään nivomaan yhteen siellä, missä se on 
järkevää ja mahdollista.

Seuraajakaksikko Stubb ja kehitysministeri 
Heidi Hautala (vihr.) kykenevät toivottavasti 
aikaansaamaan muutoksen, koska he voivat 
puhutella niin elinkeinoelämää kuin kansa­
laisjärjestöjä kumpikin omalla tavallaan. 
Suunta on ainakin oikea.

lehtikatsaus

Tuettiinko 
paperitehtaita?
Miksi yksi teollisuuden ala 
olisi toista arvokkaampi, kysyy 
Erja Yläjärvi Etelä-Saimaan 
pääkirjoituksessa. Ei paperi­
tehtaita ole tuettu, vaikka 
niiden sulkeminen on vienyt 
tuhansia työpaikkoja.
”Voi perustellusti kysyä, miksi 
hallituksen pitäisi kaikin keinoin 
säilyttää juuri telakkateollisuu­
den työpaikat, mutta paperiteol­
lisuuden ei. Yhden teollisuuden­
alan työpaikat eivät ole muiden 
alojen työpaikkoja arvokkaam­
pia.

On silti ilman muuta vakavaa, 
jos Suomen telakkatyöläisiä 
nyt uhkaa työttömyys. On myös 
väärin, mikäli Ranska avitti 
risteilijäkaupan itselleen EU-
sääntöjen vastaisilla tuilla. Jos 
epäilyjä on, Suomen kannattaa 
selvityttää asia Brysselissä.”

Kuka pelastaisi 
porot?
Porotaloudella on takanaan 
vaikea vuosi – ja edessään 
todennäköisesti vieläkin 
vaikeampi, kirjoittaa Lapin 
Kansa. Syy on ennätysmäisissä 
petovahingoissa.
”Moni on menettänyt koko vasa­
tuottonsa useampana vuotena 
peräkkäin. Heidän osaltaan 
porotalous on muuttunut peto­
taloudeksi, missä poroja kasva­
tetaan valtion omistaman peto­
tokan ruuaksi – veronmaksajien 
piikkiin.

Porokanta ja alan kannatta­
vuus ovat romahtaneet pahim­
milla petoalueilla kestämättö­
mälle tasolle. Eikä kyse ole vain 
taloudellisista vahingoista.”

”Päättäjillä on edessään 
valinnan paikka. Vaihtoehtoja 
on kolme: petokantaa on pienen­
nettävä reilusti tai petokorvaus­
ten määrää on nostettava radi­
kaalisti.

Kolmas vaihtoehto on pohjoi­
sen maaseudun syrjäisimpien 
kolkkien elinvoimaisimman 
elinkeinon alasajo, jota tuskin 
yksikään päättäjä on valmis 
liittämään omaan meriitti­
listaansa.”

Emme hetkeäkään epäile, että arvoissamme tai asenteissamme olisi 
jotain ongelmaa. Juuri siinä ongelma on.  Jorma Pokkinen Aamulehdessä


