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Suomen presidentinvaalit ovat 
arvaamattomia jännitysnäytel-
miä, kirjoittaa dosentti Mikko 
Majander tuoreessa presiden-
tinvaaleja ruotivan teoksen 
alkujohdannossa. 

Jälkeenpäin arvioiden mo-
nen viime vaalin lopputulosta 
voi helposti pitää gallupien 
valossa ennalta arvattavaksi. 
On nähty, että toiselle kaudelle 
pyrkivä valitaan tai mielipide-
mittausten suosikki menestyy 
myös vaaleissa. 

Presidentinvaalien kaava-
maisuuden rikkoo kuitenkin 
suora kansanvaali. Majander 

luonnehtiikin, että ”kansanvaa-
li on yllätyksellinen järjestelmä, 
jossa vaikeasti vangittava ajan 
henki saattaa aiheuttaa sutja-
kastikin suuriakin muutoksia 
henkilöiden kannatukseen.”

Siksi toinen kausi voi jäädä 
haaveeksi, sillä ”kyllästyminen 
voi olla nopeatempoisessa ja 
lyhytjänteisessä maailmassa syy 
kasvojen vaihtoon valtiojohdos-
sa”.

Majanderin toimittama teos 
Presidentin vaali ja poliittinen 
mobilisaatio julkaistiin joulu-
kuussa. Majander työskentelee 
kirjan julkaisijan, ajatushauto-

mo Kalevi Sorsa -säätiön toi-
minnanjohtajana.

Ilmiöt 
vaalien suolana
Suomen presidentinvaalien 
historia tuntee useita ehdokas-
ilmiöitä. Teoksessa voi tutustua 
jokaisen vaalin lukuihin ja ana-
lyyseihin.

Majander nostaa omassa 
artikkelissa teoksessa tapetille 
presidentti Mauno Koiviston 
ympärille syntyneen ilmiön. 
Sitä pohjusti Koiviston vahva 
kansansuosio 1970-luvulla. Mo-
net muistavatkin luontevasti 

televisiossa esiintyneen päämi-
nisterin.

Suosio lähti uudelleen nou-
suun, kun istunut presidentti 
Urho Kekkonen joutui siirty-
mään syrjään 1981 sairastumi-
sen myötä.

Vaalien luonnetta kuvaa se, 
että vuoden 1982 presidentin 
valitsijamiesvaalien äänestys-
into kipusi kaikkien aikojen 
ennätykseen, 86,8 prosenttiin.

Useat ehdokkaat 
yllättivät
Vuoden 2012 presidentinvaalien 
yllättäjiin kuului keskustan Paa-

vo Väyrynen, mutta suurin oli 
kuitenkin vihreiden Pekka Haa-
visto, kirjoittaa tutkija Erkka 
Railo artikkelissaan Haavisto-
ilmiön anatomia.

Haavisto on avoimesti homo-
seksuaali, ulkomaisen miehen 
kanssa parisuhteessa elävä ja 
pääkaupunkiseudun ulkopuo-
lella kovin tuntematon ehdokas. 
Railo lisää vielä yhdistelmään 
vihreiden heikon kannatuksen 
eduskuntavaaleissa.

”Haavisto kuitenkin saalisti 
presidentinvaalien ensimmäi-
sellä kierroksella yli 17 prosent-
tia äänistä ja ohitti niin Lippo-

sen, Väyrysen kuin Soininkin”, 
Railo summaa ilmiön tuloksia.

Vaalien käsitykset 
murtuivat
Railo väittääkin, että jokaisessa 
suorassa kaksivaiheisessa presi-
dentinvaalissa ehdokkaan suku-
puoli tai seksuaalinen suuntau-
tuminen on vaikuttanut siihen, 
ketkä pääsevät vaalin toiselle 
kierrokselle.

Elisabeth Rehn ja president-
ti Tarja Halonen ovat menes-
tyksellään murtaneet vaaleihin 
liittyviä pinttyneitä käsityksiä.

Viime vaali jatkoi Railon mie-

lestä entisestään keskustelua 
niin sanotusta kulttuurisesta 
kansalaisuudesta eli keillä on 
oikeus osallistua suomalaiseen 
päätöksentekoon.

Haavisto pystyi Railon mie-
lestä korostamaan sovittelevaa 
luonnettaan ”valtakunnanso-
vittelijana”, eikä vaan ajamaan 
seksuaalisen vähemmistön asiaa 
aggressiivisesti.

”Tällä tavoin ehdokkaan eri-
tyinen ja poikkeuksellinen piir-
re on helpompi hyväksyä, kun 
hän ei ole liian monella tapaa 
erikoinen”, päättelee Railo.
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Presidentinvaalien jännitys perustuu suoraan kansanvaaliin
Haavisto-ilmiö mursi entisestään vaalimyyttejä

vuosi 2012

Kokoomuksen toive toteutui, 
kun Sauli Niinistö ilmoitti 
kesäkuussa 2011 toistamiseen 
olevansa käytettäväksi puolu-
eensa presidenttiehdokkaana 
tammikuun presidentinvaalien 
ensimmäisellä kierroksella.

Presidentinvaaliasetelma 
alkoi hahmottua kesän 2011 jäl-
keen. Vaalikampanjoinnin ete-
nemistä seurattiin tasaisesti eri 
tiedotusvälineiden tilaaminen 
mielipidemittausten johdolla.

Mittausten päätrendi ei juu-
rikaan muuttunut kesä–tammi-
kuun aikana. Kiistaton tosiasia 
oli, että Niinistö oli koko ajan 
vaalien selkeä voittajasuosikki.

Tosin viimeisten kuukausien 
aikana suosio laski tuntuvasti. 
Esimerkiksi TNS Gallupin mit-
taukset Helsingin Sanomissa 
lupasivat Niinistölle äänistä 
lokakuussa 50 prosenttia ja 
tammikuussa vastaavasti 39 
prosenttia.

Ilmiö ei 
kaatanut suosikkia
Ennakkosuosikin asema ei ollut 
vaalikampanjan edetessä juuri 
uhattuna. Toiselle kierrokselle 
Niinistö sai vastaan todellisen 
vaalien yllättäjän, vihreiden 
Pekka Haaviston.

Ennen kuin edes Niinistön 
haastaja oli tiedossa, toisen kier-
roksen asetelmia tahdittaneet 
mittaukset ennakoivat suosikille 
selkeää voittoa.

Niinistö sai lopulta helpon 
vastustajan. Tiedossa oli, että 
etenkin suuri osa keskustan ää-
nestäjistä siirtyisi kokoomuseh-
dokkaan tueksi. Näin kävinkin.

Vaalien toisella kierroksella 
Haavisto sai yli miljoona ääntä. 
Hän keräsi etenkin Suomen va-
semmiston äänet. Silti eroa Nii-
nistöön kertyi peräti 724 000 
ääntä.

Voitto oli Niinistölle harvinai-
sen selvä.

Gallup-taistelua 
loppuun saakka
Presidentinvaalien alla gallu
pien merkityksestä väiteltiin-

kin kovasti. Ilmapiirimittausten 
rooli nousi suureen arvoon, kun 
ensimmäisen kierroksen kisa 
toisesta finaalipaikasta alkoi 
tiivistyä.

Kaksi ehdokasta pystyi kam-
panjallaan selkeästi nostamaan 
kannatustaan. Keskustan Paavo 
Väyrynen kiersi vimmatusti 
Suomea ja kampanjan Paavo-
mukista tuli vaalien ykköstuote.

Vähitellen joulu–tammikuun 
aikana Väyrysen kenttätyö alkoi 
näkyä myös hänen kansansuosi-
ossaan.

Saman imuun pääsi myös 
vihreiden Haavisto. Hänen kam-
panjansa internetin sosiaalisessa 
mediassa toi hänelle myönteistä 
julkisuutta. Myös maakunnissa 
Haavisto alkoi tulla lehtien vä-
lityksellä tutuksi suomalaisille.

Mielipidemittausten vuoksi 
julkisuudessa kisattiin ja ar-
vuuteltiin, kuka olisi mieluisin 
ehdokas kestosuosikki Niinistö 
vastaan.

Pohdinta toisen kierroksen 
inhokkiehdokkaasta heijastui 
mitä ilmeisimmin äänestäjien 
käyttäytymiseen.

Vaalitaktikointi saattoi siis 
vaikuttaa Väyrysen putoamiseen 
toiselta kierrokselta. Puolestaan 

monet demariäänet valuivat 
Haavistolle, ja se näkyi SDP:n 
suosiossa. Haavisto voitti Väy-
rysen lopulta runsaan 38 000 
äänen erolla ja eteni finaaliin.

Demarien valtakausi 
päätökseen
Presidentinvaalien yllättäjiin 
kuuluu SDP:n ehdokas Paavo 
Lipponen. Myöhään käynnisty-

nyt kampanja ei päässyt kunnol-
la koskaan vauhtiin.

Ehdokas oli vedossa ja kam-
panjan puitteet kunnossa, 
mutta silti Lipposen vetovoima 
ei riittänyt. Monelle demarille 
vihreiden tarjoama vaihtoehto 
kelpasi paremmin. Lipponen 
oli omilleen sittenkin liian ”pe-
lottava” ehdokas.

Alavireisyys näkyi jo ensim-

mäisissä mittauksissa. Lipponen 
sai vain 4–7 prosentin kannatuk-
sen.

Vaisu kampanja-alku heijastui 
pian demareihin, eikä isoa on-
gelmaa pystytty myöntämään. 
Ainakaan mahdolliset korjaus-
liikkeet eivät tuottaneet toivot-
tua tulosta.

Kolmen vuosikymmenen de-
maripresidenttien putki päättyi 

todelliseen rimanalitukseen. Jos 
Lipponen olisi päässyt vaalien 
toiselle kierrokselle, demarien 
vaalitulosta olisi voinut luon-
nehtia hyväksi.

Soinin veto 
ei riittänyt
Perussuomalaiset eivät missään 
vaiheessa innostuneet presiden-
tinvaaleista.

Timo Soini sai mahdollisuu-
tensa, mutta kampanja ei tehon-
nut äänestäjiin.

Tuloksena oli vain puolet 
taannoisesta eduskuntavaali-
äänipotista.

Myös Soini keräsi juuri niitä 
EU-kriittisiä ääniä, joiden puut-
teen vuoksi etenkin Väyrysen 
presidenttitie katkesi lyhyeen.
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Kokoomuksen voittoputki jatkui
Tuplavaalivuonna kokoomuksen asema  
valtakunnan ykköspuolueena vahvistui.  
Sosiaalidemokraattisten presidenttien pitkä  
valtakausi päättyi presidentinvaaleihin.

Jaana Kankaanpää

Presidentinvaalit 2012 voittanut Sauli Niinistö sai Pekka Haavistosta vaalien toisella kierroksella vain muodollisen vastustuksen.

Tasavallan presidentti Sauli 
Niinistö astui virkaansa
maaliskuun alussa.

Haavisto pystyi korostamaan sovittelevaa luonnettaan ”valtakunnansovittelijana”  
eikä vaan ajamaan seksuaalisen vähemmistön asiaa aggressiivisesti. tutkija Erkka Railo

Maatalous oli monella tapaa 
kuuma uutisaihe vuoden 2012 
aikana.

Kaikki tiedotusvälineet seu-
rasivat maailman satonäkymiä, 
ennustivat ruuan riittävyyttä ja 
hintaa sekä arvioivat nälänhä-
dän mahdollisesti aiheuttamia 
levottomuuksia. Ruuan hin-
takehityksestä esitettiin myös 

Suomessa monenlaisia arvioita.
Luonnollisesti myös maata-

louspolitiikka ja EU:n tuleva 
maatalousuudistus vilahteli va-
tuutisissa.

Suomea koskien maatalouden 
kannattavuuskriisi, ruokaketjun 
tulonjako sekä kaupan markki-
na-asema suhteessa viljelijöihin 
ylittivät lähes kaikkien tiedo-

tusvälineiden uutiskynnyksen. 
Samoin sadekesän tuomat on-
gelmat viljelijöille.

Loppuvuoden uutispiikki 
osui MTK:n tempaukseen, jossa 
ruokaa myytiin kuluttajille tuot-
tajahintaan. Myös sitä seurannut 
keskustelu piti maatalouden ja 
tuottajajärjestön otsikoissa.

Sana maatalous esiintyi kulu-

neen vuoden aikana Sanoman, 
Alma Median ja Ylen uutisissa 
yhteensä 3 244 kertaa. Tuotta-
jajärjestö MTK nousi samassa 
arkistohakuvertailussa palstoil-
le tai Ylen kanaville 876 kertaa 
ja järjestön puheenjohtaja Juha 
Marttila 134 kertaa.

Vertailusta puuttuu useita 
suuria sanomalehtiä sekä kau-

palliset tv- ja radiokanavat. Ne 
huomioiden maataloutta sivut-
tiin Suomessa vuoden aikana yli 
10 000 uutisessa.

Yksi oli kuitenkin ylitse mui-
den. Maaseudun Tulevaisuuden 
arkistohaku tuottaa sanalla 
maatalous osuman yli 3 000 uu-
tiseen.
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Maatalous kiinnosti mediaa

Maaseudun Tulevaisuus kertoi MTK:n 
ruokatempauksesta aukeaman 

verran 16. marraskuuta. 

Syksyn kunnallisvaalien tulos 
ei tuonut hallituspuolueiden 
kannatukseen lisäystä, kun 
puolueiden äänisaalista vertaa 
neljään vuoden takaiseen tulok-
seen. Ainoastaan Ruotsalaisen 
kansanpuolueen kannatus pysyi 
samana.

Kunnallisvaaleissa kokoomus 
pysyi kannatukseltaan edelleen 
suurimpana puolueena. Se pys-
tyi uusimaan ykköspaikkansa. 
Silti sen kannatus putosi.

SDP:n alavire kuntapolitii-
kassa jatkui. Puolueen vaalitu-
los oli sen historian huonoin, 
mutta kakkostila pysyi.

Keskusta pysyi 
kolmosena
Oppositiossa suurimman kun-
tapuolueen kisa kääntyi yllättä-
en keskustan voitoksi. Keskusta 
piti kolmannen paikkansa. Se 
on edelleen valtuutettujen mää-
rään verrattuna ylivoimaisesti 
suurin kuntapuolue. Viime ker-
rasta kannatus laski runsaalla 
prosenttiyksiköllä.

Perussuomalaisten vaalitulos 
oli odotusten mukainen. Kun-
tavaaleissa puolueen rynnistys 
politiikan kehiin jatkui, sillä 
se moninkertaisti kuntakan-
natuksensa. Tosin vaalien alla 
julkistetut mielipidemittaukset 
lupasivat puolueelle paljon 
enemmän ääniä.

Kaikesta huolimatta Timo 
Soinin johtama puolueen kan-
natus nousi peräti seitsemällä 
prosentilla. Perussuomalaiset 
sai 752 lisäpaikkaa eri valtuus-
toista.

Ei vaikutusta 
mihinkään
Vaalien jälkeen hallituspuoluei-
den äänenpainot eivät muuttu-
neet. Kokoomus puhui vaalien 
alla yhden päivän sairausloma-
karenssista. SDP kammoksui 
palvelujen ulkoistamisintoa. 
Silti se ei saanut teemasta veto-
apua.

Päähallituspuolueiden vaa-
likinat unohtuivat vaali-illan 
humussa. SDP:n puheenjohtaja 
Jutta Urpilainen totesi, ettei 
vaalitulos vaikuttanut halli-
tuspuolueiden työskentelyyn. 
Myös kokoomus katsoi, ettei 
esimerkiksi kuntavaali ollut 
kansanäänestys käynnissä ole-
vasta kuntauudistuksesta.

Tulosten puoluepoliittisten 
vaikutusten analysoinnin sijasta 
poliittinen huomio siirtyi alhai-
seen äänestysaktiivisuuteen. 
Vaaleissa äänesti 58,3 prosenttia 
äänioikeutetuista.

JANNE IMPIÖ

Kuntavaalit  
eivät  
hetkauttaneet 
puoluevälejä
Perussuomalaisten 
rynnistys levisi kuntiin

Vaaleissa  
äänesti  

58,3 prosenttia 
äänioikeutetuista.

>>

Maatalousneuvos on johtava

maatilatalouden ohjelmisto, jolla hoidat:

• maatilatalouden- ja metsäkirjanpidon

• yrityskirjanpidon, eri yhtiömuodoilla

• ilmoitukset verottajalle, myös sähköisesti

• ostolaskujen käsittelyn maksatukseen

• laskutuksen, myös verkkolaskuina

• palkanlaskennan, myös sähköisesti ilmoittaen

Tilaa tai imuroi
ilmaiset demoversiot!

www.suonentieto.fiPuh. (017) 264 2642, myynti@suonentieto.fi

OIKEA KASVUSUUNTA


