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metsätalous

Kilpailu- ja kuluttajaviraston 
tutkimuspäällikkö Sanna Syr-
jälä ei halua Pietolan opinnäy-
tetyöhön tutustumatta ottaa 
kantaa, pitäisikö metsäyhtiöi-
den puunvaihtoon puuttua.

”Kilpailuvirasto ei ole tut-
kinut puunvaihtoa. Jos asiaa 
tutkittaisiin, sitä pitäisi arvioida 
kokonaisuutena”, hän toteaa.

”Ovatko puunvaihtojen tuot-

tamat tehokkuushyödyt suu-
rempia kuin siitä mahdollisesti 
aiheutuvat kielteiset vaikutuk-
set kilpailulle?”

Yhteinen määräävä markki-
na-asema ei sinänsä ole kiellet-
tyä. Sen väärinkäyttö on.

”Metsäyhtiöiden osalta vää-
rinkäytöstä ei kuitenkaan ole 
virastolla tietoa”, Syrjälä sanoo.

SUVI NIEMI

Kilpailuvirasto ei ole 
tutkinut puunvaihtoa

Vuonna 1945 Suomen 
kuitupuumarkkinoilla toimi 
45 paperi- ja selluteollisuus-
yritystä.
Nyt ostajia on vain neljä 
merkittävää: Metsä Group, 
UPM, Stora Enso ja vuonna 
2008 aloittanut Harvestia.
Paikallisesti markkinoilla 

saattaa toimia vain kaksi kuitu-
puun ostajaa, sillä tehtaat ovat 
keskittyneet tietyille alueille.
Puun myyjinä on 350 000 
metsätilaa.
Raakapuun ostokartelliin 
osallistuivat vuosina 1997–
2004 Metsäliitto, Stora Enso 
ja UPM.

Ostajat vähentyneet

kuitupuukauppa

Jaana Kankaanpää

Kuitupuun ostajilla on toden-
näköisesti yhteinen määräävä 
markkina-asema, toteaa oi-
keusnotaari Matias Pietola, 
24, pro gradu -työssään.

”Mahdollista väärinkäyttöä 
pitäisi selvittää”, hän toteaa.

Pietola selvitti opinnäyte-
työssään ostajavoimaa Suomen 
kuitupuumarkkinoilla. Työn 
teetti ja rahoitti MTK. 

Gradu on hyväksytty maalis-
kuussa 2013.

Pietolan mukaan kuitupuun 
hintakehitys raakapuun os-
tokartellin ilmitulon jälkeen 
viittaa siihen, että niin sanottu 
hiljainen kolluusio eli kartelli 
ilman yhteistä sopimusta jat-
kuu.

Se tarkoittaa tilannetta, jossa 
yritykset saavat vuorovaikut-
teisin toimenpitein aikaan 
markkinaympäristön, jossa ne 
käyttäytyvät yhdenmukaisesti.

”Kartellin ilmitulolla ei ole 
ollut tilastollista merkitystä 
yhdenkään kuitupuulajin hin-
tasuhteeseen”, Pietola kirjoit-
taa. Hän kuitenkin painottaa, 
että opinnäytetyötä laajempi 
tilastollinen jatkotutkimus on 
tarpeen.

Puutavara vaihtaa 
omistajaa kuljetussyistä
Opinnäytetyön päätelmien mu-
kaan yhtiöt saavat tietoa tois-
tensa ostomääristä ja hinnoit-
telusta vaihtaessaan keskenään 
puutavaraa.

Metsäyhtiöillä on puunvaih-
tosopimuksia, joilla oikaistaan 
puutavaralajivalikoima vastaa-
maan tehtaiden tarpeita. Vaih-
doissa tarpeen ylittävät määrät 
esimerkiksi tukki- ja kuitupuu-
ta myydään ja puunhankin-
nassa uupumaan jääneet lajit 
ostetaan toisilta yhtiöiltä.

Järjestely vähentää merkit-
tävästi ylimääräisiä kuljetuk-
sia, mikä on kustannustehok-
kuuden kannalta perusteltua. 

Kilpailuvirasto ei pitänyt 
puunvaihtoa kiellettynä toi-
mintana, kun raakapuun osto-
kartelli tuli ilmi vuonna 2004.

Pietolan mukaan vaihtoihin 
olisi kuitenkin hyvä puuttua, 
sillä se edesauttaa markkina-
tiedon siirtymistä yhtiöiden 
välillä.

”Kolmannen osapuolen jär-
jestämä puunvaihto voisi ter-
vehdyttää kilpailua. Metsän-
hoitoyhdistys voisi valtakirjan 

avulla niputtaa kuitupuutava-
raeriä yhteen ja myydä niitä 
metsäyhtiöille.”

Säätövoimaa 
tuonnista
Pietolan mukaan tuontimark-
kinat toimivat eräänlaisina 
varamarkkinoina.

Metsäteollisuuden kannat-
taa ostaa puuta tuontimark-
kinoilta, vaikka se olisi kaksi 
kertaa kotimaista puuta kal-
liimpaa. Ostoja rajoittamalla 
kotimaisen puun hinta pysyy 
alhaalla.

”Yksittäisellä ostajalla on 
houkutus lisätä kotimaisen 
puun ostoja halvemman hinnan 
vuoksi. Mutta jos kaikki tekevät 
samoin, kysynnän kasvu nostaa 
kotimaisia hintoja ja yhteinen 
intressi halvasta raaka-aineesta 
menetetään”, Pietola selittää.

Pelko puun hinnan noususta 
voi luoda kartellin kaltaisen 
markkinatilanteen.

”Kun tuottajat eivät saa 
puuta kaupaksi kuin kilpailu-
tasoa matalammilla hinnoilla, 
voidaan puhua tulonsiirrosta 
metsäteollisuudelle”, Pietola 
sanoo.

”Myös koko kansantalous 
kärsii, koska puun tuonti siirtää 
tuloja Suomesta ulkomaille.”

Metsäteollisuus 
julkaisee ostotiedot
Raakapuun kauppaa koskeva 
tieto välittyy Metsäteollisuus 
ry:n kautta ja perustuu ostajien 
tekemiin ilmoituksiin.

Pietola pitää tätä ongelmal-
lisena, sillä se mahdollistaa 

tietojen väärinkäytön.
”Puumarkkinatieto ei saisi 

tulla puunostajien käytettä-
väksi ennen sen julkistamista”, 
Pietola painottaa.

Puukauppatiedot julkaisee 
Metsäntutkimuslaitos (Metla) 
osittain maksullisilla sivuilla.

”Ehkä olisi parempi, jos yri-
tykset välittäisivät ostotiedot 
suoraan Metlaan”, hän ehdot-
taa.

Ostajavoimaa 
pitäisi tasapainottaa
Tärkeimpänä päätelmänä Pie-
tola nostaa ostajavoiman hai-
tallisuuden kuluttajalle.

”Kuluttaja voisi kuvitella, et-
tä alhainen raaka-aineen hinta 
laskisi myös kuluttajahintoja. 
Näin ei kuitenkaan todennä-
köisesti tapahdu. Ostajavoiman 
polkema hintataso rajoittaa 
tuotantomääriä ja supistaa 
tarjontaa, sillä yhä harvempi 
tuottaja kykenee enää inves-
toimaan tuotantoonsa. Silloin 
lopputuotteen hinta nousee.”

Pietolan mukaan tilannetta 
korjaisi tuottajien neuvottelu-
voiman lisääminen.

”Puukaupan keskittäminen 
esimerkiksi metsänhoitoyhdis-
tysten kautta voisi tervehdyttää 
kilpailua Suomen kuitupuu-
markkinoilla.”

SUVI NIEMI
Matias Pietolan Helsingin yliopiston 
oikeustieteellisen tiedekunnan pro 
gradu -työ Ostajavoima Suomen kui-
tupuumarkkinoilla yhteisen määrää-
vän markkina-aseman näkökulmas-
ta on osoitteessa https://helda.
helsinki.fi/handle/10138/38590.

Sanaton kartelli jatkuu kuitupuumarkkinoilla
Tuore oikeustieteen opinnäytetyö väittää, 
ettei raakapuun ostokartellin julkitulo  
ole tervehdyttänyt kuitupuumarkkinoita. 
Yritysten väliset puutavaran vaihdot  
antavat osviittaa kilpailijan ostomääristä  
ja hinnoista.

”Raakapuun ostokartelli osoitti jo, että kannustimet 
hintayhteistyöhön ovat olemassa”, Matias Pietola toteaa.

Metsäyhtiöiden osalta väärin-
käytöstä ei kuitenkaan ole 

virastolla tietoa.«
sanna syrjälä 

>>

Kun tuottajat eivät saa puuta kaupaksi kuin kilpailutasoa matalammilla hinnoilla, 
voidaan puhua tulonsiirrosta metsäteollisuudelle. oikeusnotaari matias pietola

SUOMUSSALMI-HOSSA (MT)
Matkailuyrittäjien ja metsähalli-
tuksen käsitykset siitä, miten ret-
keilyalueen metsää pitäisi hoitaa 
ja kuka ketäkin rahoittaa, törmä-
sivät ja iskivät välillä kipinääkin 
Hossassa tiistaina. Puitavana oli 
Hossan retkeilyalueen hoito ja 
käyttö seuraavien 10–15 vuoden 
aikana.

Hossa on yksi Suomen par-
haista retkikohteista, pari vuot-
ta sitten parhaaksikin valittu. 
Aluetta sanotaan myös Suo-
mussalmen matkailun veturiksi. 
Viime vuonna siellä kirjattiin 
50 000 kävijää.

Vähän vai miljoona?
Matkailuyrittäjä Irene Paaso-
vaara kehotti metsähallitusta 
pidättymään hakkuista retkei-
lyalueella. Jos jotakin vielä teh-
dään, se on tehtävä mieluimmin 
käsin kuin konetyönä.

Antti Kela arvioi poiminta-
hakkuiden jälkiä Seipiniemessä 
eikä pitänyt niitä pahoina.

”Tiuha kuusikko ei ole retkei-
lijälle mieleinen kohde.”

Kela vaati metsänhoidolle 
ymmärtämystä myös sen vuoksi, 
että ”se tämän muun lystin kui-
tenkin maksaa”.

Paasovaaran mielestä rahaa 

tulee hakkuista kovin vähän ver-
rattuna matkailutuloihin.

Tiimiesimies Heikki Juntu-
nen laski päässään ”epäviral-
lisen” luvun metsähakkuiden 
tuotoille. Hänen mukaansa kan-
torahatuloja oli kertynyt muuta-
massa vuodessa miljoona euroa.

Juntusen laskelma ei vakuut-
tanut kaikkia. Jorma Sipilän 
mukaan metsänhakkuun hyöty 
ei jää Hossaan. Matkailuraha sen 
sijaan jää.

Juntusen mukaan työtä ja toi-
meentuloa saavat niin korjaajat 
kuin kuljettajat ja monet muut. 
Kantoraha moninkertaistuu, 
kun puu jalostetaan ja tuotteet 
myydään. 

Virkistys etusijalla
Suunnittelupäällikkö Hannu 
Tolonen vakuutti, että virkis-
tyskäyttö on retkeilyalueella 
tärkeintä ja metsänhoito sille 
alisteista. Retkeilyalue ei kui-
tenkaan ole luonnonsuojelualue. 
Ne kohteet, joilla ei ole erityistä 
suojeltavaa, ovat periaatteessa 
metsätalouden käytössä.

Luonnonsuojelubiologi Ilkka 
Immonen sanoi, että kohteet 
selvitetään tarkkaan, jotta vahin-
goilta vältyttäisiin.

Ari Väisänen Hossasta kum-

Hossassa kinastellaan metsänhoidosta
Matkailuyrittäjillä ja metsä-
hallituksella eri näkemykset  
retkeilyalueen hoidosta

Olavi Pyykkösen mielestä 
metsästäjät sopivat hyvin 
Hossaan.

Aki (vas.) ja Alpo Paasovaara tietävät Hossan retkeilyalueen 
arvon. Vieraita käy alueella 50 000 vuodessa.

Hossa valittiin pari vuotta sitten Suomen parhaaksi retkikohteeksi.

meksui, miten on varaa jättää 
myrskyn kaatamat puut met-
sään, jos ei ole varaa jättää py-
tyssä olevia kasvamaan. Syyksi 
paljastui luonnonsuojelulaki, 
joka kieltää kaiken puun korjuun 
suojelualueelta.

 
Kalastus suosittua
Suomen Metsästäjäliiton Kai-
nuun piirin puheenjohtaja 
Timo Säkkinen kummeksui, 
miksi 160 000 metsästäjän jär-
jestöä ei ole kutsuttu mukaan 
suunnittelua ohjaavaan yhteis-
työryhmään. Metsästys on myös 
matkailulle tärkeää.

Kalastusta Hossassa on harjoi-
tettu ”aina”. Alueen kirkkaat jär-
vet tarjoavat hyvät mahdollisuu-
det myös ”villin kalan” kasvulle. 
Sen arvostus nousee matkailijoi-
den keskuudessa, suunnittelija 
Pasi Korhonen uskoi.

Pasi Kemppainen Selkosky-
lästä sanoi Hossan matikkavesiä 
universumin parhaiksi.

Olavi Pyykkönen oli huo-
lissaan rakenteiden ja kävely-
siltojen lahoamisesta. Ne olisi 
korjattava ennen kuin vahinkoja 
sattuu.

Myös Säkkinen kehotti pitä-
mään rakenteet kunnossa. Ne 
ohjaavat kulkijoita väylille ja 
vähentävät muun luonnon ku-
lumista.

JOUKO RÖNKKÖ

Hossan retkeilyalue on laaja, 11 500 hehtaaria.

Pekka Fali

Ryhdy metsänhaltijaksi, oman aarteen vaalijaksi.

Jokainen suomalainen löytää metsästä oman aarteensa.  
Yhdelle metsä tarjoaa henkisen hyvinvoinnin tyyssijan,  
toiselle taloudellisen tulonlähteen, kun taas kolmannelle 
se suo satoisat antimensa.

Metsä on turvallinen, arvoaan jatkuvasti kasvattava ja 
taatusti kotimainen sijoitus, joka palkitsee omistajansa  
monin tavoin – sukupolvelta toiselle.

 – omasta metsästä
Arjen aarteita

Tutustu myynnissä oleviin  
metsätiloihin, tontteihin ja eräkämppiin:


