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Viime vuonna bkt putosi 0,2 prosenttia eiké tim& vuosi tuone muutosta.
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Ravinteita el ole
varaa hukata

aatalouden ympéristokuormitus
on jo pitkéin ollut esilld julkisessa
keskustelussa. Huolimatta siit4,
ettd maataloudessa on tehty
paljon t6itd padstéjen vihen-
tdmiseksi, maatalouden syyllistiminen ei ole
vihentynyt.

Suomalaista maataloutta on moitittu muun
muassa siit4, ettei vesien suojelussa ole saatu
mitiin aikaan EU:n ympéristétuesta huo-
limatta. Esimerkiksi ympéristoministerion
viime viikolla julistaman listan mukaan ldhes
kaikki maataloudelle maksettavat tuet ovat
ympiristolle haitallista.

Helsingin yliopiston ympéristoekonomian
professori Markku Ollikainen sanoi huhti-
kuussa Maatalous ja ympéristo -seminaarissa,
ettd viljelijoitd syyllistetdéin perusteetta.
Ollikaisen mielestd maataloudelle asetetut
30 prosentin vihennysvaatimukset typen ja
fosforin péistoille ovat ylimitoitettuja.

Ympiristotuen ehtoja ollaan kuitenkin
kiristimissi. Valmisteilla olevan ympérist6-
tuen lannoiterajojen pelitiin asettuvan niin
tiukoiksi, ettd laadukkaan viljan tuottaminen
tulee mahdottomaksi.

Arvostelusta huolimatta maatiloilla on tehty
paljon tuloksellista ty6td ympéristonsuojelun
puolesta. Ympéristotukeen on sitoutunut
viljelijoistd 90 prosenttia ja tuki kattaa 93
prosenttia kdytossi olevasta viljelysmaasta.
Lannoitteiden kéytt6 on vihentynyt, suoja-
kaistojen pinta-alat ovat kasvaneet ja talvi-
aikainen kasvipeitteisyys on lisdéntynyt.

Viljelijit ovat aktiivisesti mukaan myos Tté-
meren suojelussa. MTK osallistuu seitsemén
Itdmeren rantavaltion viljelijd- ja neuvonta-
jarjestdjen Baltic Deal -hankkeeseen.

Maatalouden ympéristotuen seurantaryhmén
jo kolme vuotta sitten julkistamien tulosten
mukaan maatalouden fosforiylijiiméi on vi-
hentynyt kymmenessi vuodessa 64 prosent-
tia ja typen ylijAimé& 36 prosenttia. Suomen
Ympiéristokeskuksen (Syke) maaliskuussa
julkistaman tutkimuksen mukaan maatalou-
den osuus fosforipéést6istd on huomattavasti
pienempi kuin aiemmin on arvioitu.

Vaikka maatalous on onnistunut vihenté-
méin ymparistbkuormitustaan, 16ytyy edel-
leen parannettavaa. Keskiviikkona Maaseudun
Tulevaisuuden liitteen4 ilmestyneen Maa-
seudun Tiede -lehden teeman on kotieldinten
lannan kdyt6n tehostaminen.

Lahiruokabuumi pitaa

tavan myo0s kuluttajien ruokaostoksiin.

On havaittu, ettd tulojen viheneminen
ja epdvarmuus saavat kuluttajat vaihtamaan
hinnakkaampia bréndi-tuotteita halvempiin,
kuten kauppojen omiin tuotemerkkeihin.

Niin luonnollisesti osittain tapahtuukin.
Samalla on kasvanut pelko siit4, kuinka
lupaavalle lihiruokabuumille taantumassa
kiy. Suoramyyntiin ja pienjalostukseen in-
vestoineille yrittéjille timé voi olla kohtalon
kysymys.

Toistaiseksi ldhiruoka ndyttd4 kestdvin
taantuman. ”Buumi jatkuu, eiki taantuma
ole sitd hidastanut”, Turun Osuuskaupan
osto- ja valikoimapaiillikko Jukka Lauren
arvioi (MT 5.6.).

Raisiossa sijaitsevan Myllyn Prisman
ldhiruokatorin avajaiset olivat viikko sitten
yleisémenestys. Turun Osuuskaupan alueella

T alouden taantuman odotetaan vaikut-

Karjanlannan ravinteet kannattaa hyodyntaa
entista tarkemmin.

Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskes-
kuksen ja Suomen ympéristékeskuksen tutki-
joiden mukaan kotieldinten lanta riittéisi ldhes
kaikkien Suomen peltojen fosforilannoitukseen,
jos sitéd kyettdisiin levittdimé&én kullekin pellolle
juuri oikea mééar4.

Fosfori on strateginen kasviravinne, koska
sitd on maailmassa hyvin rajallinen miara.
Tutkijat muistuttavatkin, ettd fosforivarojen
ehtyminen johtaa vdistiméttd mineraalifosforin
hintojen nousuun.

Vanhan sanonta, ettid lanta on maamiehen
kultaa, pitdd edelleen paikkansa. Oikein kési-
teltyni ja oikeassa paikassa lanta on rahan-
arvoista tavaraa. Nykyteknologian avulla
lannasta on mahdollista saada ravinteiden
lisdksi myGs biokaasua.

Suurilla kotieldintiloilla lanta on myos
ongelma, koska sen levitysméiiri ja -aika ovat
tarkasti rajattuja. Lannan levitysalan tarve
saattaa tulevaisuudessa kasvaa entisestééin,
jos lannan kokonaisfosforin laskentatapaa
muutetaan.

Karjanlannan ravinteiden hyédyntiminen
nykyistékin tarkemmin on ympériston liséksi
myos taloudellinen kysymys. Tilojen viliselld
yhteisty6lld voidaan tehostaa my6s lannan

ravinteiden kaytto4.
ehtyminen johtaa
vaistamatta

hintojen nousuun.

Fosforivarojen

Idhiruokaan on panostettu useissa myymé-
16iss4 jo vuosien ajan, ja ldhiruoka on niissi
paikkansa lunastanut.

My0s useat K-ryhmin kauppiaat ovat
olleet aktiivisia lihiruuan edist&jid. Yhteisty6
paikallisten tuottajien kanssa on hyodyttinyt
molempia osapuolia.

Kauppa on keskeinen tekiji siing, kuinka
paikalliset ruokayritykset menestyviét.

Jos kauppa erikoistuu ldhelli tuotettujen
elintarvikkeiden myyntiin, tuottajat voivat
keskittyd omaan tyohonséi - tuotantoon ja
tuotekehitykseen.

Kaupalle ldhiruoka taas on imagovaltti.
Valikoimaan saadaan paikallisia erikoistuot-
teita, jotka kasvattavat koko kaupan asiakas-
kuntaa.

Lihiruoka kaupan hyllyssi kertoo myos
vastuusta oman alueen tuotantoa ja tyopaik-
koja kohtaan.

Tuemme tulevaisuuden maidontuottajia

Kotimaisen maidontuotannon
tulevaisuuden turvaamiseksi
tehdéin ldhiviikkoina ja -kuu-
kausina monta ratkaisua. Nyt
on aika luoda eri tukielemen-
teistd kokonaisuus, joka tukee
aktiivisten maidontuottajien
pérjaamista.

Maidontuotanto on kilpailu-
kykyinen ja liikevaihdolla mi-
taten suurin maatalouden tuo-
tantosuunta. Maitotilojen mai-
ri on laskenut vuosi vuodelta,
mutta rakennekehitys ja kes-
kituotoksen kasvu ovat siilyt-
tdneet kokonaistuotannon va-
kaana. Reilut yhdeksin tuhatta
tilaa tuotti viime vuonna ldhes
2,2 miljardia maitolitraa.

Maitoalan vahvuus ovat
myos pitkille jalostetut, laa-
dukkaat lisdarvotuotteet. Suo-
malaisilla maitotuotteilla on
hyvi kysyntd maailmalla.

EU:n tuotantotuet
hyodynnettava
EU:n tukijérjestelmien kulma-
kivet on saatava paikoilleen
kuluvan vuoden aikana, vaik-
ka yhteisen maatalouspolitii-
kan toimeenpano lykk&éntyy-
kin vuoteen 2015. Kesikuun lo-
pussa on tarkoitus saada aikaan
EU-tason paitos uudistuksen
padlinjoista. Sen jilkeen EU-
tukien yksityiskohtien valmis-
telussa riittdd vield paljon toita.
Euroopan laajuiset paitokset
ohjaavat vahvasti kansallisia
maatalouspolitiikan toimen-
piteitd ja EU-tuet antavat Suo-
messakin perustuksen, jota tir-
keit kansalliset tukijérjestel-
mit tdydentévit.
Eteld-Suomen 141-tukijér-
jestelmistd maitotiloille mak-

PAIVAN KUVA

setaan litratukea, nautatukia
jakotieldintilan hehtaaritukea
nykyiselld kaudella 2008-2013.
Tukikokonaisuuden jatko on
rakennettava EU-linjausten
rinnalla.

Liittymissopimuksessa ar-
tiklan 141 sanamuoto velvoittaa
meité kdyttiméaan tiysimittai-
sesti kaikki EU-jérjestelmien
mahdollisuudet ennen kuin
lupa kansalliselle 141-tuelle
voidaan saada.

EU:n tuotantosidonnaisten
tukien kokonaisuus niyttiisi
olevan jatkossa nykyistd kdytto-
kelpoisempi elementti erityi-
sesti nautakarjataloudelle, ja
tdm4 reitti meidén on tulevina
kuukausina huolella selvitetta-
vi. Samalla muutkin kansalliset
ja EU-tuet on sovitettava mu-
kaan kokonaisuuteen parhaalla
mahdollisella tavalla.

Maitokiintiot

poistuvat 2015

EU:n maatalouspolitiikassa eri
sektorien tuotannonohjaus-
keinoja on uudistettu kovalla
kédelld vuosien varrella. Vuonna
2008 varmistui lopullisesti se,
ettd EU:n maitokiinti6jérjestel-
mi péittyy kevailld 2015. Uni-
onin maidontuotanto toimii
jatkossa nykyistd vahvemmin
markkinoiden ehdoilla.

Arviot vaikutuksista EU:n
kokonaistuotantoon ja maidon-
tuotantoon Suomessa vaihtele-
vat, silld moni tekijé ohjaa hin-
tasuhteita ja tuotantopaitoksii.
Todennékoisesti maidontuo-
tanto kasvaa lyhyelld aikavalil-
14 kiintiorajoitteen poistuttua,
mutta useamman vuoden aika-
na tapahtuvia muutoksia suun-

Hallinnon ja maito-
alan yhteinen
valmistelu on
koettu erityisen
tarkedksi.

taan tai toiseen on paljon vaike-
ampi arvioida.

Pohjoisen tuen alueella mai-
don kansallisen tuen maksa-
mista rajoittaa jatkossakin ko-
mission 142-piitoksen mukai-
nen tukikelpoisen tuotannon
enimmaismééri. Litratukea
voidaan maksaa C-alueella
vuosittain vain 1,78 miljoonalle
tonnille maitoa.

Jos alueen maitomaéira kas-
vaisi titi rajoitetta suurem-
maksi, ei tukea voisi maksaa
rajoitteen ylittiville litroille.
Jos tuotanto edelleen jatkaisi
kasvuaan, voisi pohjoisen tuen
jirjestelmi tuotantoa sdilytti-
vini tukena joutua komission
silmétikuksi.

Tuotannon reipas kasvu vai-
kuttaisi tietysti myos markki-
noihin ja tuottajahintaan.

Tuotantoketjun ja osuus-
kuntien oma ohjaus olisi kaik-
kein luontevin tapa sidddelld
hallitusti maidontuotannon
kehitysta.

Kolme vaihtoehtoa
pohjoisen tukeen
Maatalouden tuki- ja raken-
nepolitiikalla on edelleen niin
suuri rooli maidontuotannos-
sa, ettd hallinnon ja maitoalan
yhteinen valmistelu on koettu

erityisen térkeiksi. Asiantunti-
jamme ministeriost4 ja tuotta-
jajérjest6istd ovat selvittineet
vaihtoehtoja, joilla pohjoisen
tuen erityispiirteet ja kiintioi-
den poistuminen sovitettaisiin
yhteen.

Kolme perusvaihtoehtoa on
monesta kdytinnon syysti vali-
koitunut jatkopohdintaan.

Ensiksi, nykyist litratukea
maksettaisiin pohjoisen tuen
alueella ilman kiintion kaltais-
ta tilakohtaista tuotannon ra-
joittamista. Pohjoisen tuen tuo-
tantorajoitteen alla parjattii-
siin yksinkertaisella hallinnolla
ja selkeilld tukijérjestelmalla.
Tuotannon kasvuun pohjoisen
tuen rajoitteen yli vastattaisiin
kiytdnnossd litratuen leikkauk-
silla ja tarvittavilla rakennepo-
litiikan tdsmétoimilla.

Toisessa mallissa litratukea
voitaisiin maksaa edelleen tuo-
tettujen litrojen perusteella,
mutta tukea voisi tilatasolla
saada vain tiettyyn maksimi-
méiiriin tai “tukioikeuteen”
asti. Tilakohtaiset 142-tukioi-
keudet muodostettaisiin jonkin
aiemman ajankohdan kiinti6-
jaon tai tuotannon pohjalta.
Niill4 tukioikeuksilla ei voisi
kiyda kauppaa, ja hallinto vas-
taisi tdysin niiden vahvistami-
sesta ja siirroista.

En pid4 hyvin jirjestelmis,
jossa oikeudesta saada valtion
tukea kiytiisiin kauppaa ja joka
rankaisisi jatkajia ja palkitsisi
tuotannosta luopuvia.

Kolmas vaihtoehto olisi
muuttaa maidon pohjoinen tuki
lypsylehmépalkkioksi. Pohjoi-
simmilla alueilla palkkiota voi-
taisiin tuotannon turvaamiseksi

MATTI HIETALA

vield tdydentéé litrakohtaisella
tuella. Lypsylehmipalkkiolla
saataisiin joustavuutta tuotan-
tomé&érian mahdolliseen
kasvuun, koska lehmémaiirin
dkillistd kasvua ei ole nikopii-
rissé.

Maidontuotannon kasvu
perustuisi nykyiselld raken-
nekehitykselld ennen kaik-
kea keskituotoksen parane-
miseen. Malli voisi olla tiysin
nykyiseen nautarekisteriin
perustuva ja siten yksinkertai-
nen ja kaikille osallisille kus-
tannustehokkain vaihtoehto.

Yhteinen tahtotila
tuottajien kanssa

Monta tirke#i valintaa ja pdé-
tosté on siis kisilld. Keskuste-
limme kuluvan viikon keski-
viikkona maitosektorin edus-
tajien kanssa siitd, mikd on ko-
timaisen maidontuotannon
tulevaisuudelle tirkeinté. Yh-
teinen tahtotilamme on yksise-
litteinen: etusijalle on nostetta-
va aktiivinen ja tulevaisuuteen
suuntautuva maidontuottaja.

Erityisesti nuoria tuottajia
on tuettava, ja kehitysti ei saa
viedi eteenpiin tilanpidon jat-
kajien kustannuksella. Nyt on
oikea aika hilventéi epévar-
muutta ja epivakautta tuotan-
non kehittdmisen tieltd ja luoda
yksinkertainen, mutta tehokas
tukikokonaisuus.

Valtiovalta hoitaa oman
osuutensa, ja uskon maitoalan
yhteistyon toimivan jatkossa-
kin rohkeasti tulevaisuudenus-
ko edelli.

JARI KOSKINEN
Kirjoittaja on maa-ja
metsdtalousministeri.

Perheonnea
yllattavassa
pesapaikassa

Lukijamme Vaasan seudulta
kohtasi kameran takaa
melko harvinaisen nayn.
Kuvan kalalokki on raken-
tanut pesansa mantyyn.
Useimmiten kalalokki
rakentaa peséan avoimelle
kalliolle tai luodolle. Joskus
pesan voi loytaa myos
rakennuksen katolta.
Kalalokki on naurulokin
ohella yleisin lokkilajimme.

Paivan kuva -ehdotuksia
voi lahettda MT:n toimi-
tukseen osoitteeseen
lukijankuva@
maaseuduntulevaisuus.fi.
Julkaistuista kuvista
maksetaan palkkio.

KOLUMNI: JUSSI MARTIKAINEN

Viro kavisi malliksi jo monessa

Virosta on totuttu Suomessa puhu-
maan ystévilliseen ja hivenen alentavaan
tapaan pikkuveljeni. Eivit virolaiset ole
siitd juuri pahastuneet. Mitép4 sitd veljen
puheista...

Viro ja Suomi ovat olleet aina ldheiset.
Veljed on autettu sodissa ja sotien vélilld
- puolin ja toisin. Erityissuhde siilyi
myos Viron neuvostomiehityksen ajan.
Miehitys ei Viroa nujertanut.

Viron uusi aika koitti runsas 20 vuotta
sitten Neuvostoliiton romahdettua. Hel-

Virolla eiole
vield varaa
yhta kattavaan
hallintoon

kuin Suomella.

singissd majaillut ulkoministeri Lennart
Meri kirjoitti itsendisyysjulistuksen 20.
elokuuta 1991.

Vauhti eteldnaapurissa on sen jil-
keen ollut kovaa. Viro purki vauhdilla
sosialismin kyseenalaiset saavutukset,
vapautti markkinat, yksityisti ja palaut-

ti kansallistetut omaisuudet. Hallinto ja
lainsdadanto uusittiin hetkessa.

jussi.martikainen@
maaseuduntulevaisuus.fi

Suomen merkitys uuden itsendisyyden
alkumetreills oli Virolle suuri, mutta Suo-
mi ei suinkaan ollut ainoa. Muun muassa
ruotsalaiset ja saksalaiset tarjosivat apuaan
ja palauttivat kauppasuhteitaan vapaaseen
Viroon.

Virosta tuli Euroopan nopeimmin kas-
vava kansantalous ja sen rahasta — Viron
kruunusta - mantereen vakain valuutta
Saksan markkaan sidottuna. Vaikka julki-
selle rahalle olisi ollut paljon tarvetta, val-
tion budjettiin ei hyviksytty alijadmé&a.

Vapaat markkinat ja tiysi integraatio
olivat Viron resepti. Maa liittyi nopeaan
tahtiin Natoon, Euroopan unioniin sek#
yhteisvaluutta euroon.

Ne olivat kova ponnistus, joka vaati
myos hintansa. Kéyhyys ja alueiden erot
kasvoivat. Kaikki virolaiset eivit padsseet
uudistusten hedelmisté nauttimaan.

Joka tapauksessa Viro rakensi itsensi
takaisin eurooppalaiseksi linsimaaksi alle

20 vuodessa. Nuotit olivat tallessa ja va-
paus antoi voimia.

Mit&pa kuuluu veljeksille nyt?
Molemmilla on talousmurheensa. Viron
vauhti tuntuu kuitenkin kestdvin Suomea
paremmin - meilld vallalla on neuvotto-
muus.

Harva puhuu Virosta enii pikkuvelje-
ni. Suomessa tihyillddn Virosta monessa
asiassa pikemminkin mallia.

Yritykset halajavat Viron verotusta, jo-
ka kannustaa kasvuun ja investointeihin.
Vero maksetaan vasta sitten, kun tulos
otetaan yrityksesti ulos. Tasavero ei tee
eroa ihmisten ja yritysten vélille.

Suomi tuskailee sekavan, kalliin ja toi-
mimattoman terveydenhuollon tietojr-
jestelmén kanssa. Viro rakensi itselleen
kaikki kansalaiset tunnistavan jirjestel-
mén runsaalla kymmenelld miljoonalla
eurolla. Suomessa pelkin uuden jérjes-

telmén suunnittelu maksaa lihes sataker-
taisesti.

Jos virolaisille himméstelee hallinnon
keveytti ja sujuvuutta, he vastaavat, et-
tei heilld ole vield varaa yhtd mittavaan ja
kattavaan hallintoon kuin Suomella. Nyt
pitdisi kysy4, onko Suomella vield varaa
sellaiseen.

Ei Virokaan tyydy enii pikkuveljen
rooliin. Viron puolustusministeri antaa
tasavertaisesti ohjeita omaa puolustusky-
ky#én niivettiville Suomelle: Tervetuloa
Natoon, se olisi hyviksi kaikille!

Suomi joutuu etsiméén itse ratkaisun-
sa. Viro on kuitenkin piristiivi ja innosta-
va esimerkki, jonka henke kaivattaisiin
meillekin.

Mallia on haettu ennenkin. Helsinkii ei
olisi olemassakaan, ellei Ruotsin olisi ol-
lut pakko perustaa sitd Ridvelin, nykyisen
Tallinnan kilpailijaksi.
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Kotimaista,
kiitos!

Keski-Uusimaa kannustaa
suosimaan kotimaisia tuotteita. .
”Jos laadussa ei ole eroa, miksi
ostaa kotimaista - ehkd kalliim-
mallakin?

Suomalaisia tuotteita osta-

tansa siksi, ettd niiden hankinta

Kyse on selvdsti arvovalinnasta
Jja yhteiskunnallisen vaikutta-
misen halusta.

kuluttamisesta. Suomalaisuus

on yksi kriteeri eettisten ja eko-

logisten syiden rinnalla.
Yksityiselld kuluttajalla on

i ostopddtdstddn tehdessddn
i mahdollisuus vaikuttaa ty6lli-
i syyteen ja sitd kautta suomalai-

\U

seen hyvinvointiin.”

. Ovimetsaan
. raollaan

Karjalainen kirjoittaa Joen-
suun Silva-néyttelyst.
”Loppuviikosta onkin ainut-

i laatuinen mahdollisuus saada
: "Hyvd mieli metsdstd’ keskelld

kaupunkia, ilmaiseksi siis.
Missdpd olisikaan paremmat

i olosuhteet tdllaiseen kuin Eu-
vista melkein puolet tekee valin-
i — metsdpddkaupungissa.”
parantaa tyollisyyttd Suomessa. :
i suussaja Pohjois-Karjalassa se
¢ on helppo todistaa. Katsomis-

i taja oppimista on vierailijoille
Puhutaan myds vastuullisesta
i le. Silvaan voi takuulla jokainen
i ldhted uteliaalla mielelld ja var-
i mana siitd, ettd ndkee ja kokee

i jotain uutta.”

roopan - tosin epdvirallisessa

”Metsdstd on moneksi, ja Joen-

mutta myds meille kanta-asujil-



