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Euroopan unioni ja Yhdysvallat 
käynnistävät tällä viikolla va-
paakauppaneuvottelut, jotka 
tähtäävät laajaan keskinäiseen 
kauppa- ja investointikumppa-
nuuteen. Vapaakauppasopimuk-
sella EU hakee ennen muuta 
bruttokansantuotteen kasvua ja 
USA tuonnin ja viennin kasvua.

Täysimääräisesti täytäntöön 
pannusta sopimuksesta EU:n 
taloudelle koituvan hyödyn las-
ketaan kertaluonteisesti ole-
van 0,5–1 prosenttia korkeampi 
bruttokansantuote. Se tekee 119 
miljardia euroa. Se on paljon 
rahaa näinä huonoina talous-
aikoina.

Vienti Neuvostoliittoon lisäsi 
Suomen bkt:n kasvua parhaim-
millaan yhden prosenttiyksikön 
verran vuosittain, mutta silloin 
vientiin meneviä tuotteita val-
mistettiin vähän joka pajassa. 
Lisäksi Atlantin välisen kaupan 
kasvu syrjäyttää kaupan käyntiä 
muiden maiden kanssa. Tästä-
kin Suomella on kokemuksia ja 
vertailukohtia.

USA:ssa ulkomaankaupan 
merkitys bkt:lle ei ole yhtä suuri 
kuin Euroopassa.

Voimaan tullakseen neuvot-
telutulos on EU:ssa saatava hy-
väksytetyksi sekä jäsenvaltioi-
den edustajista muodostuvassa 
neuvostossa että Euroopan par-
lamentissa.

Kauppasopimukset jäsen-
maidensa puolesta neuvotte-
leva EU:n komissio noudattaa-
kin neuvottelujen suhteen ai-
kaisempaa avoimempaa linjaa. 

EU:n päätöksenteossa tärkeäksi 
muodostuneille kansalaisjärjes-
töille järjestetään jo 16.7. tiedo-
tus- ja kuulemistilaisuus , jossa 
käydään läpi ensimmäisen neu-
vottelukierroksen tulokset.

Maataloudesta toimeentu-
lonsa saavien on syytä ymmär-
tää, että elintarvikekauppa voi 
osoittautua vaikeimmin sovitta-
vaksi neuvottelualueeksi. Oman 
etunsa vuoksi näitä neuvotteluja 
on syytä seurata.

Kauppapolitiikan  
keinovalikoima käyttöön
Peruslähtökohtaisesti neuvo-
teltavien uusien sopimusjär-
jestelyjen tulisi tehdä EU:n vil-
jelijöille mahdolliseksi lisätä 
selkeästi tulojaan, ja antaa tätä 
kautta hengähdysaika sopeutua 
yhteisessä maatalouspolitiikassa 
jo tehtyjen uudistusten vaati-
miin mukautuksiin.

Nopealla aikataululla käytä-
vissä neuvotteluissa tätä tavoi-
tetta on mahdoton saavuttaa. 
Tällä hetkellä ei edes ole täyt-
tä varmuutta siitä, minkälaista 
tukipolitiikkaa USA tulee har-
joittamaan varainhoitovuonna 
2012 rauenneen viisivuotisen 
maataloustulolain jälkeen. Tä-
hän mennessä lain voimassa-
oloa on jatkettu vuodella.

Ilmassa on merkkejä, että 
USA:n omalle maataloudelleen 
maksamat massiiviset tuet eivät 
välttämättä tule ainakaan vä-
hentymään.

Markkinoillepääsyä koske-
vissa kysymyksissä tulisi var-

mistaa EU:ssa toimiville yrityk-
sille yhdenvertaiset kilpailu-
edellytykset. Tukipolitiikan että 
tuotantokustannusten väliset 
eroavaisuudet on pakko ottaa 
huomioon.

Sopivia ratkaisumalleja etsit-
täessä koko kauppapolitiikan 
keinovalikoima tulee ottaa tar-
peen vaatiessa käyttöön. Niin 
ikään alkuperäsäännöin tulee 
rajata järjestelyjen piiriin vain 
ne tuotteet, joille alkuperästa-
tus voidaan järkevyyden rajois-
sa antaa.

Neuvottelujen  
kipupisteet
EU:n ja USA:n maatalouden 
välillä on muitakin eroja kuin 
Atlantin valtameri.

Erot juontuvat sekä histo-
riallisista että ilmastollisista, 
maantieteellisistä ja tilaraken-
teen välisistä eroista, eroavai-
suuksista tuotantomenetelmis-
sä sekä kasvinviljelyn (geeni-
muuntelu) että kotieläintalou-
den puolella (kasvuhormonit) 
ja kotieläintuotteiden jatkopro-
sessoinnissa (salmonellan tor-
junta).

Kotieläintuotannon piirissä 
EU on kieltänyt kasvuhormonien 
käytön sekä lihan että maidon 
tuotannossa, joten neuvotelta-
van kauppasopimuksen piiriin 
ei voida ottaa mitään sellaisia 
uusia tuotteita, joiden tuotan-
to tai prosessointi ei täytä EU:n 
turvallisuusmääräyksiä.

EU-alueella toimivat elin-
tarvikealan yritykset ovat pää-

sääntöisesti pieniä verrattuna 
USA:ssa toimiviin vastaaviin 
yrityksiin.

EU:n ja USA:n väliseen kaup-
pasopimukseen tulee sisällyt-
tää suojalausekkeet, jotka an-
tavat mahdollisuuden puuttua 
tehokkaasti kaupan avaamisen 
myötä syntyviin mahdollisiin 
markkinahäiriöihin.

Suomen maataloudessa 
herkkiä tuotteita ovat maito-
taloustuotteet ja siihen sivu-
tuotteena kuuluva naudanliha, 
jotka yhteensä käsittävät noin 
puolet Suomen maataloustuo-
tannon arvosta. Muita herkkiä 
tuotteita ovat muut kotieläin-
tuotteet (erityisesti sianliha ja 
siipikarjanliha), puutarhakasvit, 
sokeri sekä vilja.

Käytännössä herkkää on siis 
koko maataloustuotanto.

Elintarviketurvallisuus 
ei saa heikentyä
EU:ssa on viime vuosikymme-
ninä tehty määrätietoista työtä 
elintarviketurvallisuuden hy-
väksi ja tuloksia on myös saavu-
tettu.

Vapaakauppasopimus ei saa 
johtaa siihen, että yritykset 
joutuvat tinkimään elintarvike-

turvallisuudesta etsiessään li-
sääntyvän kilpailun myötä ny-
kyistä kustannustehokkaampia 
tuotantoratkaisuja.

Myös neuvotteluja käyvän 
komission taholta on vakuutet-
tu, että yhteisömarkkinoille ei 
tulla sallimaan lainkaan sellai-
sia maataloustuotteita tai niis-
tä valmistettuja elintarvikkeita, 
joiden laatu ei täytä EU:n aset-
tamia laatu- ja turvallisuus vaa-
timuksia. Tämä on oikea läh-
tökohta.

Tuottajajärjestön keskeiseksi 
edunvalvontatehtäväksi jää yh-
täältä varmistaa, että EU:n so-
pimat järjestelyt jatkossakin es-
tävät tällaisten tuotteiden tulon 
markkinoille. Näitä ovat gmo-
siemenet ja -vilja, joiden käyttö 
EU:ssa on kielletty, kasvuhor-
monien avulla tuotettu liha ja 
maito sekä erinäiset eläinperäi-
set tuotteet, joiden prosessointi 
ei täytä EU:n vaatimuksia.

Myös eläinten hyvinvointia 
koskevat näkökohdat tulee ottaa 
huomioon täysimääräisesti.

Tuotantoeläinten hyvinvoin-
nille EU:ssa asetetut vaatimuk-
set nostavat EU-alueen koti-
eläintuotannon kustannuksia. 
Tältäkään osin EU:n ei tule hy-
väksyä markkinoilleen tuottei-
ta, joiden tuotanto ei täytä EU:n 
hyvinvointivaatimuksia.
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Kauppaneuvotteluista  
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EU:n ja USA:n maa-
talouden välillä on 
muitakin eroja kuin 
Atlantin valtameri.

Vihdoinkin puurakentamisesta on kiinnos-
tuttu laajemmin. Perinteisesti Suomessa on ra-
kennettu puusta pientaloja, mutta nyt on innos-
tuttu myös suuremmista rakennuskohteista.

Uusia puukerrostaloja nousee kuin sieniä sa-
teella. Tällä hetkellä hankkeita on käynnissä 
noin 6 000 asunnon verran. Suurimman puisen 
kerrostalon tittelistä tuntuu olevan jo kilpailua. 
Tämän hetken tietojen mukaan Suomen suurin 
puukerrostalo kohoaa vuoden 2015 Vantaan 
asuntomessuille. Seitsemänkerroksiseen taloon 
valmistuu 181 asuntoa, ja asuinpinta-alaa tulee 
huikeat 10 100 neliötä.

Asuinkerrostalojen lisäksi puusta rakennetaan 
yhä enemmän esimerkiksi palvelutaloja ja päivä-
koteja.

Hiljattain Liikenneviraston pääjohtaja Antti 
Vehviläinen toivoi puun nousevan todelliseksi 
vaihtoehdoksi sillanrakentamiseen. Kun puiset 
tyyppisillat saadaan kunnolla teolliseen tuo-
tantoon, niiden on mahdollista pärjätä tarjous-
kilpailuissa.

Puu on rakennusmateriaalina kestävä, eko-
loginen ja kierrätettävä. Puun väitetään olevan 

emilia.palojarvi@ 
maaseuduntulevaisuus.fi

Puurakentamisen 
etuja julistetaan, 
mutta metsä­
organisaatiot 
voisivat osaltaan 
näyttää parempaa 
esimerkkiä.

Puurakentamiseen kaivataan parempaa esimerkkiä
Kolumni: Emilia Palojärvi

myös energiatehokkaampi kuin betoni. Sanee-
raushankkeissa on mitattu, että betonista puu-
hun siirryttäessä energiankulutus on pienenty-
nyt 50–75 prosenttia.

Puusta rakentaminen on saatu kustannuste-
hokkaaksi elementtirakentamisella. Elementit 
valmistetaan tehtailla, ja rakennus kootaan pa-
lasista työmaalla. Puuelementeistä rakentami-
nen on huomattavasti nopeampaa verrattuna 
perinteiseen elementtirakentamiseen. Nopean 
rakentamisen ansiosta työmailla rakennuksiin 
ei pääse kehittymään kosteus- tai homeongel-
mia. Puuelementtien teollinen tuotanto tuo li-
sää mittatarkkuutta, kun elementit valmiste-
taan tehtailla.

Puusta tehtyjen suurempien rakennuskoh-
teiden paloturvallisuus taataan asentamalla 
automaattinen sprinklerijärjestelmä koko ra-
kennukseen.

Puurakentamisen etuja julistetaan, mut-
ta metsäorganisaatiot voisivat osaltaan näyt-
tää parempaa esimerkkiä. Toukokuun lopussa 
avattu Metsähallituksen Suomen luontokeskus 
Haltia Nuuksiossa on puuta, mutta sen häpeä-

pilkkuna on kuitenkin itävaltalaisen kuusen 
käyttö.

Ulkomaisen puun käyttöä selitellään sillä, et-
tei clt-elementtejä valmisteta Suomessa. Eikö 
olisi voinut valita mitään kotimaista rakennus-
materiaalia?

UPM Kymmenen uuden pääkonttorin ra-
kentaminen on kokonaisuudessaan mielen-
kiintoinen tapaus. Helsingin kaupunki on 
tehnyt monia myönnytyksiä projektin aika-
taulussa ja arkkitehtuurillisissa ratkaisuissa, 
koska haluaa UPM:n pääkonttorin pysyvän 
jatkossakin Helsingissä.

Pääkonttorin rakennusurakasta on tiedotettu 
niukasti, eikä UPM ole julkaissut havainnekuvia 
rakennuksesta. Netistä kaivelemalla löytyy yksi 
havainnekuva, mutta sekin on luultavasti mel-
ko vanha.

Tällä hetkellä Töölönlahdella on rakennuk-
sesta sen verran pystyssä, että sen näkee olevan 
aivan jotain muuta kuin puuta. Ainoan netistä 
löytyvän havainnekuvan perusteella rakennuk-
sen sisääntulon ja lipan ulkoverhoilun olisi tar-
koitus tulla puusta. Kai sekin on parempi kuin 
ei mitään.

Luulisi metsäteollisuusyhtiön rakenta­
van puusta jo sen takia, että rakennusmateri-
aalit tulevat omasta takaa. UPM:n pääkonttori 
olisi voinut toimisto- ja edustustilojen lisäk-
si olla samalla Helsingin keskustassa seisova 
jättimäinen mainos yhtiön tuotteista ja osaa-
misesta.

Puurakentaminen olisi varmasti sopinut 
alueen tyyliinkin, onhan aivan viereen nouse-
massa puinen keskustakirjasto. On aivan käsit-
tämätöntä, että UPM rakennuttaa uutta pää-
konttoria muusta kuin puusta. Ehkäpä senkin 
takia rakennusurakasta on oltu ihan hissun 
kissun.

Nyt suomalaisten metsäorganisaatioiden on 
tsempattava. Hyviäkin esimerkkejä jo on, mut-
ta se ei vielä riitä. Enää metsäorganisaatioilla ei 
pitäisi olla edes vaihtoehtona, että rakennetaan 
jostain muusta materiaalista kuin kotimaisesta 
puusta.

Toiminta ei vaikuta kovin uskottavalta, kun 
sanotaan yhtä ja tehdään toista. Taitaa tässäkin 
asiassa vielä vanha neuvo pitää paikkaansa: ”Älä 
tee niin kuin minä teen, vaan tee niin kuin minä 
sanon.”

Euroopan parlamentti äänesti viime viikolla 
päästöoikeuksien hinnankorotusten puo-
lesta. Vielä huhtikuussa parlamentti hyl-

käsi lähes vastaavanlaisen komission esityksen.
Hintaa korotetaan siten, että markkinoilta 

vedetään päästöoikeuksia tilapäisesti pois. Mitä 
vähemmän päästöoikeuksia on, sitä enemmän 
ne maksavat.

Päätöstä perustellaan sillä, ettei nykyinen 
järjestelmä toimi, ja päästöoikeuksien hinnat 
ovat alhaalla. Lisäksi nostamalla hiilidioksidi-
päästöjen hintaa pyritään energian tuottajia 
ohjaamaan valitsemaan vähäpäästöisempiä 
vaihtoehtoja.

Tavoite sinänsä on oikea, mutta syynä pääs-
tökaupan nykyiseen tilaan ei ole järjestelmän 
toimimattomuus, vaan Euroopan talouskriisi. 
Päästöoikeuksien hinnat ovat ennätyksellisen 
alhaalla, koska teollisuuden tuotanto on lamassa.

Nostamalla energian hintaa taloutta ei saada 
nousuun. Eurooppa haluaa olla ilmastopoli-
tiikassa edelläkävijä, mutta sitä ei saa tehdä 

hinnalla millä hyvänsä. Kaikki pitää saada 
mukaan, muuten Euroopan kilpailukyky esi-
merkiksi Yhdysvaltojen suuntaan heikkenee 
entisestään.

Paineita energian hintoihin tulee myös 
kotimaasta. Hallituksen esitys niin sanotusta 
windfall-verosta on parhaillaan lausuntokier-
roksella. Tavoitteena on kerätä vähäpäästöiseltä, 
ennen vuotta 2004 rakennetulta energiantuo-
tannolta 50 miljoonaa euroa vuodessa.

Verolla halutaan leikata päästökaupan muun 
muassa vesi- ja ydinvoimalle tuomaa ”ansio-
tonta” hyötyä, koska nämä eivät joudu maksa-
maan päästöoikeuksista. Vaarana on, että vero 
saatetaan ulottaa myös bioenergiaan.

Uusiutuvaan energiaan panostaminen on 
Suomen kauppataseen, omavaraisuuden ja 
työllisyyden kannalta tärkeää. Energiapolitiikan 
pitää olla pitkäjänteistä ja ennustettavaa, koska 
alan investoinnit ovat suuria ja pitkäikäisiä.

Nyt ei ole aika kasvattaa yritysten ja kulutta-
jien energialaskuja.

Energialasku kasvaa

T
imo Soinin johtama perussuomalaiset 
on myötätuulessa. Perussuomalais-
ten puoluekokous Joensuussa sujui 
näytösluontoisesti Soinin ohjauksessa 
ilman näkyviä suuria ristiriitoja. Puo-

lue asetti kokouksessaan päämäärän, se pyrkii 
seuraavaan hallitukseen.

Perussuomalaisten tulo hallitukseen onkin 
todennäköistä, jos viime eduskuntavaaleista 
tuttu jytky toistuu. Ennen eduskuntavaaleja on 
kuitenkin Euroopan parlamentin vaalit, joissa 
niissäkin puolueella on kovat tavoitteet.

Puolueen puheenjohtaja Soini ei lähde 
ehdokkaaksi eurovaaleihin, vaikka pitikin 
kannattajiaan jännityksessä asiassa. Todelli-
suudessa Soinilla ei ollut paljon vaihtoehtoja. 
Jos hän olisi lähtenyt Brysselin simpukkapatojen 
ääreen viideksi vuodeksi, hallitusprojektin 
kotona olisi voinut unohtaa.

Nyt Soini sen sijaan on varteenotettava 
poliittinen johtaja Suomessa. Hän on perus-
suomalaisten pääministeriehdokas, jota ei voi 
ohittaa olankohautuksella. Toisaalta, kun Soini 
nyt on pääministeriehdokas, hänen jokaista 
liikettään tarkastellaan tätä taustaa vasten.

Perussuomalaisten kokouksesta jäi poliitti-
sesti outo maku. Puolue on rakentanut menes-
tyksensä protestin varaan. Keskeistä sanomassa 
on ollut eurokriittisyys. EU-vastaisuudella 
onkin saatu aikaan hyvä tulos, kuten viime 
vaalit osoittavat.

Joensuussa puolue ei kuitenkaan naulannut 
vanhoja periaatteitaan kiinni. Itse asiassa ko-
kouksessa ei hyväksytty yhtään mitään, vaan 
mahdolliset kannanotot jätettiin myöhemmin 
tehtäväksi. Euro-ohjelmaa valmistelee euro-
edustaja Sampo Terho, jonka omista näkemyk-
sistä ei ole kovin paljon tietoa.

Viesti kokouksesta oli kuitenkin, että perus-
suomalaiset ei aja Suomen eroa eurosta, joskaan 
puolue ei myöskään kannata euroa. Soinin 
puolue siis hyväksyy euron käytännössä, mutta 
ei hyväksy sitä teoriassa.

Ota tästä sitten selvää, mikä perussuoma-
laisten linja oikein on.

Sama hämäryys koskee perussuomalaisten 
maahanmuuttopolitiikkaa. Puolue rakensi vii-
me vaaleissa menestyksensä paljolti maahan-
muuttopolitiikan arvostelun varaan. Monet 
olivat näkevinään perussuomalaisten riveissä 
suoranaista rasismia.

Timo Soini on pontevasti torjunut väitteet 
rasismista, mikä on ymmärrettävää. Soini on 
kuitenkin välttänyt huolellisesti vetämästä 
tiukkaa rajaa puolueen äärisiipeen. Ajatus on 

puoluetaktisesti perusteltu. Parempi pitää 
änkyrälinja valvovan silmän alla kuin heittää 
se ulos teltasta täysin villiin vapauteen.

Perussuomalaiset ovat onnistuneet puolu-
eensa rakentamisessa jopa hämmästyttävällä 
tavalla. Puolueen edeltäjä SMP koki aikoinaan 
samanlaisen nousun, mutta hajosi nopeasti rii-
televiin kuppikuntiin. Soini tietää hyvin, että 
tämä vaara väijyy myös perussuomalaisia.

Tästäkö johtuu sitten, että Soini on alkanut 
muistuttaa entistä enemmän suurta oppi-
isäänsä Veikko Vennamoa, joka keräsi puo-
lueessa kaiken vallan itselleen. Myös perus-
suomalaiset on Soinin puolue, jossa yksi mies 
päättää lähes kaikesta.

Jos perussuomalaiset aikoo seuraavaan 
hallitukseen, puolueen on tehtävä ensin koti-
läksyt kuntoon. Tähän asti puolue on voinut 
rakentaa kannatusta pelkän tyytymättömyyden 
varaan. Tästä eteenpäin perussuomalaisia 
tullaan tarkastelemaan kuin mitä tahansa 
puoluetta. Puolueella, joka pyrkii valtaan, on 
oltava jokin linja.

Ei ole mahdotonta, etteikö Soini ehtisi tämän 
linjan rakentaa vajaassa kahdessa vuodessa. 
Kiire tällä projektilla kuitenkin on. Siihen 
sisältyy myös riskinsä.

Kun poliittinen puolue alkaa olla asioista 
jotakin mieltä, ja esittää vaihtoehtoja, osa 
nykyisistä kannattajista tippuu pois. Kaikkea 
ei voi enää tarjota kaikille.

Silti on päätettävä, ollaanko jonkin asian 
puolesta vai sitä vastaan.

Perussuomalaisten 
linja pysyi piilossa

Perussuomalaiset pyrkii Timo Soinin johdolla 
seuraavaan hallitukseen.

Puolueella,  
joka pyrkii valtaan, 
on oltava jokin linja.’’

Se oli tyylipuhdas perkele, kun kukkamekko tuulessa hulmuten  
siirsin koivua tieltä. Anne Lius-Liimatainen Keskisuomalaisessa

lehtikatsaus

Nokittelu pois 
seutuyhteis-
työstä
Aamulehti muistuttaa, 
ettei nykyisessä taloudellisessa 
tilanteessa kunnilla ole varaa 
keskinäiseen nokitteluun.
Tampereen seudun kahdeksalla 
kunnalla on yhteinen elinkeino-
poliittinen toimija, Tredea. Yh-
teispeli ei kuitenkaan ole kaikil-
ta osin sujunut niin kuin alussa 
suunniteltiin. Yhteinen elinkeino-
politiikka kaipaa selkiyttämistä 
ja konkreettisia päämääriä.

Kuntien välinen kilpailu on tu-
levaisuudessakin seutuyhteistyön 
kompastuskivi. Valtion suunnit-
telemat kunta- ja sote-uudistuk-
set vielä lisäävät jännitettä.

Jotta sujuvaan yhteistyöhön 
ylipäätään päästään, keskinäi-
nen kilpailu pitäisi kyetä unoh-
tamaan. Tampereen seutu on yh-
dessä voimakas, ja sille löytyy 
kilpakumppaneita Suomesta ja 
maailmasta yllin kyllin.

Joka ainoa työpaikka on tar-
peen. Sillä ei pitäisi olla merkitys-
tä, tuleeko yritys omaan tai naa-
purikuntaan, sillä hyöty ulottuu 
kuntarajojen yli.

Verottaja uhkaa 
kökkäperinnettä
Sanomalehti Ilkka hätistää 
verottajaa pitämään näppinsä 
erossa aikapankeista.
Jos aikapankit olisivat verotet-
tavaa työtä, uhkaisiko se kaataa 
koko eteläpohjalaisen kökkäpe-
rinteenkin?

Verottajan mukaan aikapank-
ki eroaa talkootyöstä, koska ai-
kapankissa työ ei ole vastikkee-
tonta. Omaa työpanosta vastaan 
saat työpanosta ja siitä pidetään 
kirjaa ja työstä syntyy muutakin 
kuin kiitollisuudenvelkaa.

On totta, että aikapankkien 
kautta liikkuu kokonaisuutena 
suuri määrä työtunteja. Sitä ei 
voi pitää kokonaisuutena pienenä 
toimintana, mutta onko toiminta 
vaatimatonta yhden aikapank-
kiin osallistuvan ihmisen kannal-
ta? Silloin kyse on enemmän hy-
västä mielestä ja omien taitojen 
antamisesta muiden käyttöön.

On tutkittu, että ihmisten hy-
vinvointiin vaikuttaa rahaa 
enemmän osalliseksi tulemisen 
tunne. Osallisuutta ei synny ra-
hasta, se syntyy tekemisestä.


