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Suomen EU-liittymissopimuk-
sen artiklan 141 mukaan Etelä-
Suomen maatiloille maksettu 
kansallinen maataloustuki on 
ollut kirjavassa julkisuudessa 
viimeisten viikkojen aikana. 
Hallituspuolueista kokoo-
mus on tehnyt kotimaiselle 
ruuantuotannolle elintär-
keästä aiheesta sisäpoliittisen 
pelinappulan syyttämällä 
erityisesti keskustatoimijoita 
prosessin hoitamista kohtaan 
osoittamastamme kritiikistä. 
Poliittiseen vastuuseen kuuluu 
kritiikin sietäminen, varsinkin 
kun sitä esitetään Suomen 
edun turvaamiseksi. 

Kokoomusta seuratessa 
ikävintä on ollut todistaa 
viestinnällisiä ratkaisuja, 
joiden tavoitteena on vaikuttaa 
puolueen imagoon ensi kevään 
Euroopan parlamentin vaalien 
lähestyessä. Ruuantuotan-
non turvaamisen pitäisi olla 
hallituksen ykköstavoite ennen 
puolueen oman edun tavoitte-
lua erilaisin ilmaveivein.

Kokoomuslainen Euroopan 
parlamentin jäsen on osaltaan 
harmitellut keskustalaisten 
kritiikkiä. Keskustan valtuus-
kunta Euroopan parlamentissa 
kuitenkin äänesti täysistunnos-
sa muutosesityksen puolesta, 
joka oli välttämätön Suomen 
edun turvaamiseksi tilanteessa, 
jossa hallitus oli aiemmin 
epäonnistunut neuvotteluissa 
141-tuen jatkosta.

Miksi hallitukseen on 
ollut oikeutettua kohdistaa 
141-kritiikkiä? Siksi, että 
epäonnistumalla 141-neuvotte-
luissa se käytännössä romutti 
tuen oikeudellisen perustan ja 
vaaransi merkittävällä tavalla 
eteläsuomalaisen maatalouden 
pitkäjänteisen kehittämisen. 
Hallituksen puolustautuminen 
sillä, että neuvottelutilanne oli 
vaikea ja komissio tiukka, on 
kestämätön. Tilanne on ollut 
jokaisella neuvottelukierrok-
sella erittäin hankala ja siitä 
huolimatta edellinen, keskus-

tavetoinen hallitus onnistui 
sopimaan 141-tuesta poikkeuk-
sellisen pitkäksi tukikaudeksi 
2008–2013.  

Suomalaisen elintarvike-
tuotannon näkökulmasta ei 
ole sama, maksetaanko tukea 
vuosina 2014–2020 perustuen 
liittymissopimuksen takaa-
maan tai unionin yhteisen maa-
talouspolitiikan lainsäädännös-
sä turvattuun tukioikeuteen. 
Näiden kahden oikeusperustan 
ero on merkittävä. 

Liittymissopimus turvaa 
aluepolitiikan puolella harvan 
asutuksen tuoman erityisra-
hoituksen, joka on Suomen 
rahoitussaannon puolesta 
korvaamaton potti ja jota ei 
pystytä mitään muuta kautta 
turvaamaan. Samoin maata-
louden osalta liittymissopimus 
on ainoa mahdollisuus saada 
EU tunnustamaan Suomen 
poikkeuksellista rahoitusta 
vaativat erityisolosuhteet. Kun 
141-tuesta on nyt luovuttu, 
liittymissopimuksen mukai-
seen menettelyyn ei voida 
enää koskaan palata. Tämän 
seurauksena uusi niin kutsuttu 
Suomi-pykälä alistetaan 
vuoden 2020 jälkeisen kauden 
neuvotteluissa koko EU:n maa-
talouspolitiikan uudistukselle. 

Kaikki kokeneet EU-
vaikuttajat tietävät, että 
niissä neuvotteluissa saatetaan 
parhaimmillaan olla pahoillaan 
yksittäisen maan erityisolo-
suhteista. Rahaa ei kuitenkaan 
tipu, koska se olisi muilta pois. 
Tämä näköalattomuus oli 
hallituksen valitseman neuvot-
telutaktiikan keskeisin virhe. 
Pahimmillaan se oli periaat-
teellinen valinta suomalaisen 
maatalouden alasajosta.

VIERASKOLUMNI

Vielä kerran 141:stä

RIIKKA PAKARINEN 
on europarlamen-
taarikko (kesk.).
 

riikka.pakarinen@
europarl.europa.eu

Suomen tilanne on 
haastava. Kilpailuky-
vyssä meidät mitataan 

kansainvälisillä markkinoilla 
joka päivä. Teollisuuteemme 
on kouriintuntuvan rakenne-
uudistuksen keskellä. Kan-
sainvälisen talouden matala 
suhdanne syö vientimme 
edellytyksiä. Ja samaan aikaan 
väestö ikääntyy ja hoivatarve 
vääjäämättä kasvaa työikäisen 
väestön osuuden pienentyessä. 
Tämä toimintaympäristömme 
haastavuus jäi Jouko Rönköltä 
(MT 9.12.) huomaamatta, kun 
hän rajusti kritisoi hallituksen 
toimintaa.

Tilanteeseen ei ole yksin-
omaan helppoja ratkaisuja. 
Hallituksen talouspolitiikan 
kokonaisuus koostuu neljästä 
pilarista. Ensi vuoden budjetti 
sisältää yritysverouudistuk-
sen, joka kannustaa yrityksiä 

koosta riippumatta työllistä-
mään ja investoimaan. Samalla 
kiristämme osinkoverotusta. 
Kuluvan vuoden työllisyys-
lisäbudjetilla ylläpidetään 
erityisesti rakentamistoimin-
taa. Yksin Helsinki-Vantaa-
kentälle kohdistuva satsaus tuo 
muassaan työtä yli kymmenelle 
tuhannelle.

Työmarkkinajärjestöjen 
ansiokkaasti sopima ja halli-
tuksen vahvasti tukema työ-
markkinaratkaisu tuo vakautta 
ja ennustettavuutta. Sopi-
musyhteiskunta näytti jälleen 
kyntensä epäilyistä huolimatta. 
Asioita saadaan eteenpäin 
sopimalla, ei riitelemällä. Tämä 
koskee myös esimerkiksi eläke-
järjestelmän uudistamista, joka 
kulkee hyvää vauhtia omilla 
raiteillaan Jukka Pekkarisen 
raportin valmistuttua.

Neljäs pilari on erityisesti 

Rönkön hampaisiin joutu-
nut rakennepaketti. Se ei 
ole säästöpaketti, vaan laaja 
toimenpideohjelma, jolla 
vahvistetaan tulevan talouskas-
vun edellytyksiä, alennetaan 
rakenteellista työttömyyttä 
ja parannetaan tuottavuutta 
kaikilla toimialoilla. Kuntien 
hyvinvointipalvelumenojen 
kasvu yhdessä tuotannon ja 
verotulojen suoranaisen ro-
mahduksen kanssa ovat ajaneet 
kunnat vaikeuksiin. Kuntien 
rakenteellista alijäämää kuro-
taan lähivuosina umpeen paitsi 
kuntien omin toimenpitein 
myös valtion toimin. 

Kuntien lakisääteisiä vel-
voitteita tai muita normeja 
karsitaan, mutta samalla kuntia  
ohjataan uudistamaan esimer-
kiksi oppilaitosverkostoa tai 
hoivan järjestämistä menokas-
vua hillitsevällä tavalla. 

Rönkkö tulkitsee rakennetoi-
mien sisältöä väärin. Vanhus-
tenhoitoon liittyvä linjaus 
on sopusoinnussa vanhus-
palvelulain kanssa. Siinähän 
suuri periaate on nimenomaan 
siirtää painopistettä kalliista 
laitoshoidosta miellyttävään 
ja huokeampaan kotihoitoon 
tai tuettuun palveluasumiseen. 
Tämä on myös inhimillisesti 
oikea suunta, josta uskoin Rön-
könkin olevan samaa mieltä.

Myöskään koulutuspuolella 
ei leikata, vaan peruskorjataan. 
Velvoittavan varhaiskasvatuk-
sen myötä varmistetaan aikais-
ta puuttumista mahdollisiin 
ongelmiin. 

Oppivelvollisuuden piden-
tämisellä saamme kopin niistä 
yli 4 000 nyt peruskoulun 
jälkeen syrjäytyvästä nuoresta. 
Ryhmäkokoja pienennetään 
ja koulujen eroja kavennetaan 

jatkossakin erikseen jyvitetyllä 
rahalla. Kelpoisuusvaatimuksia 
löyhentämällä ei heikennetä 
osaamista, vaan mahdolliste-
taan osaamisen parempi käyttö 
työelämässä. Kouluverkkoa 
koskevat linjaukset tulevat 
puolestaan tuntumaan siellä 
missä verkko on tiheimmillään. 
Päällekkäistä toimintaa ei ole 
järkevää pitää yllä.

Kestävyysvaje eli hyvinvoin-
tivaltion palveluihin ja tulon-
siirtoihin tarvittavan rahoituk-
sen sekä verotulojen epäsuhta 
on tosiasia. Vain korjaamalla 
sen voimme turvata hyvän huo-
misen sekä vanhemmillemme 
että lapsillemme. 

Perusta on luja, mutta vaatii 
peruskorjausta. Tekemättä jät-
täminen ei hyvinvointivaltiota 
pelasta.

Tuire Santamäki-Vuori
valtiovarainministerin valtiosihteeri

Rakennepaketti peruskorjaa hyvinvointivaltiota

Maanantaina 25.11. Yle 1 
  näytti ohjelman, 
jota dokumentiksikin 

kutsuttiin, missä oikein lain 
suojeluksessa kidutettiin susia. 
Ohjelmassa Rktl:n tutkija Seppo 
Ronkainen ajoi takaa susia 
niin moottorikelkoilla kuin 
helikoptereillakin. Ainoana 
tarkoituksenaan laittaa seuran-
tapanta suden kaulaan. Eläimet 
ajettiin näännyksiin ja sen 
jälkeen kun eläin alistuneena ja 
loppuunajettuna ei voinut enää 
tehdä vastarintaa, sille tökättiin 
nukutuspiikki. Homma oli niin 
julmaa, että Ylekin oli lätkäissyt 
K12-ikärajan ohjelmalle.

Oli hyvä, että kuvaajat olivat 
päässeet vapaasti oikein luvan 
kanssa katsomaan tätä lain 
suojeluksessa tapahtuvaa 
eläinrääkkäystä. Toisin kuin 
ne itseään eläinsuojelijoina 

pitävät tyypit, jotka käyvät 
karjankasvattajien eläinsuo-
jissa kuvaamassa ilman lupaa. 
Tähän susirääkkäykseen eivät 
nämä henkilöt puutu millään 
tavalla.

Ohjelmassakaan ei selvinnyt 
ketä tällainen susien pannoitus 
oikein hyödyttää? Ilmeisesti 
Ronkaista. Tutkimuksen ni-
missä saa näköjään tehdä mitä 
vaan. Vaikutti siltä, että vain 
hän tiesi, missä Tamara ja muut 
ristityt sudet milloinkin liikkui-
vat. Susia ja niiden liikkeitä on 
seurattu jo vuosikymmeniä, 
eikä näköjään loppua näy.

Tällaiseen tyhjänpäiväiseen 
nollatutkimukseen tuntuu val-
tion varoja riittävän. Mummot 
ja papat makaavat märissä vai-
poissaan vanhainkodeissa kun 
ei ole varaa lisätä resursseja 
hoitohenkilökuntaan. Ei liene 

ihan halpaa hupia kun susitut-
kija pöllyttelee helikopterilla 
pelosta suunniltaan olevien 
elikoitten perässä. Olisiko jo 
aika lopettaa tällainen nollatut-
kimus pannoituksineen, kuten 
karhujen kohdalla ymmärret-
tiin tehdä? Mikäli halutaan 
tehdä tutkimusta, josta on 
hyötyä, niin kannattaisi nekin 
varat suunnata uhanalaiseen 
metsäpeuraan. Mutta sehän 
ei ole niin mediaseksikästä, 
vaikka kyseessä on maailman-
laajuisesti todella uhanalainen 
eläin.

Kaiken kaikkiaan naapurim-
me poika oli oikeassa, kun hän 
ohjelmaa katsoessa oli kysynyt 
isältään: ”Isi, miksi tuo setä 
kiusaa koiraa?”

Reijo Virtamo
Lokalahti

”Isi, miksi tuo setä kiusaa koiraa?”

Kaivoksia perustellaan 
työllistämisellä. Suu-
rimmassa osassa Suo-

men malmioita on kuitenkin 
radioaktiivisia aineita, joiden 
kaivaminen, jauhaminen, liuot-
taminen ja läjittäminen aiheut-
taa tuuli- ja vesieroosion takia 
radioaktiivisuuden leviämisen 
ongelman. Myös sivukivien ja 
rikastushiekan uusiokäyttö olisi 
radioaktiivisuuden levittämistä.

Radioaktiivinen aine hajoaa 
uusiksi radioaktiivisiksi ai-
neiksi, joita sanotaan tytäral-
kuaineiksi, hajotessa syntyy 
radioaktiivista säteilyä.

Puoliintumisaika tarkoittaa 
aikaa, jonka kuluessa alkuperäi-
sestä aineesta puolet on muut-
tunut uudeksi radioaktiiviseksi 
aineeksi, näitä uraanin erittäin 
myrkyllisiä hajoamistuotteita 
ovat torium, radium ja siitä ra-

donin kautta syntyvät radioak-
tiivinen lyijy ja polonium. 

Polonium tuli uutisiin, koska 
hitunen sitä riitti murhaamaan 
Litvinenkon Englannissa.

Hajoamisketjun viimeinen 
aine on tavallinen lyijy, joka 
sekin on myrkyllinen.

Uraanin ympäristössä on 
aina sen myrkyllisiä hajoamis-
tuotteita. 

Maapallon synty tapahtui 
noin 4,5 miljardia vuotta sitten. 
Tämä on suunnilleen uraanin 
puoliintumisaika. 

Niinpä puolet uraanista on 
hajonnut alkuperäistä uraania 
vielä myrkyllisemmiksi tytä-
ralkuaineiksi. Näitä ei pitäisi 
kaivaa esiin ja levittää ympäris-
töön. Uraani on vesiliukoinen, 
radium on herkästi vesiliukoi-
nen, radon on jalokaasu. 

Nuo ominaisuudet kertovat, 

että tytärnuklidien hallinta 
kaivostoiminnan yhteydessä ei 
onnistu, eikä esimerkkiä onnis-
tumisesta ole. Tytärnuklidien 
hallintaa ei ole niin sanottu 
uraanin talteenotto. Ennen 
uraanin talteenottoa on tehtävä 
uraanin rikastus, Talvivaarassa 
se tapahtuu ns. kasaliuotuk-
sena. Kasoihin jäävät uraanin 
tytärnuklidit ja kasojen läpi pu-
halletaan valtavat ilmamäärät.

Ympäristövaikutusselvitystä 
kasojen uraanin tytärnuklideis-
ta ei ole tehty.

Talvivaaran ympäristössä on 
sammalissa raskasmetallijää-
miä kymmenien kilometrien 
säteellä metsäntutkimuslaitok-
sen tutkimuksen mukaan. 

Haluatteko tällaista marja-
metsiinne?

Marjatta Näätänen
Helsinki

Kaivosten radioaktiivisuuden  
leviämisestä ei puhuta

Hollannin terveydenhuol-
tojärjestelmä on hyvä, 
sillä se on niin sanottu 

hallittu kaaos. Kaaosjärjes-
telmässä potilailla on suuri 
vapaus valita, mistä he hank-
kivat sairasvakuutuksensa ja 
missä he hoitavat itseään. Ero 
moniin muihin maihin on juuri 
siinä, että Hollannissa kaaos 
on hallittu. Terveydenhoitoon 
liittyvät päätökset tehdään 
keskustellen potilaiden ja ter-
veydenhuollon ammattilaisten 
kanssa.

Terveyspalveluiden nykytila 
Suomessa ei ole kovin hyvä. 
”Kaaos” eräine valintavapauk-
sineen lähestyy jo vuoden 2014 
alusta. Vuoden 1992 valtion-
osuusuudistus, jolloin päätös-
valtaa palveluiden tuottamises-

sa siirrettiin valtiolta kunnille, 
on johtanut merkittävään 
lääkärivajeeseen perustervey-
denhuollossa. Samaan aikaan 
yksityinen sektori on kasva-
nut, ja kunnat ovat joutuneet 
enenevässä määrin ostamaan 
terveyspalvelunsa yksityisiltä ja 
henkilöstövuokrausyrityksiltä. 
Tämä on johtanut kustannus-
ten nousuun ja henkilökunnan 
vaihtuvuuteen.

Suomalainen palveluraken-
ne, jossa palveluita rahoittavat 
kunnat, johtaa pienissä kun-
nissa kustannusten vaikeaan 
ennakoitavuuteen, kun jo 
yksittäinen erityishoito saattaa 
aiheuttaa suhteellisesti merkit-
täviä lisäkustannuksia. Eräiden 
selvitystenkin mukaan pienin 
järkevä väestöpohja terveys-

palveluiden rahoittamiseen 
olisi noin 200 000 henkilöä. 
Sosiaali- ja terveysministeriön 
kaavailemassa palvelurakenne-
uudistuksessa järjestämisvas-
tuu olisikin siirtymässä parille 
kymmenelle isolle kunnalle tai 
sote-alueelle – keskustan kaa-
vailemalle maakunnalle.

Osuuskunnat ovat potenti-
aalinen vaihtoehto sote-pal-
veluiden tuottamiseen. Tässä 
mallissa osuuskunnan osak-
kaiksi tulisivat kaikki tervey-
denhuollon eri ammattiryhmät 
sekä palveluita ostavat kunnat. 
Näin syntyisi yhteinen intres-
si laadukkaiden palveluiden 
tuottamiseen. Näin koittaisi 
uusi yhteisvastuullisuuden 
aikakausi, jossa yhteiskunnal-
liset yritykset ja osuuskunnat 

olisivat keskeisessä roolissa. 
Tämä voisi saada myös uuden 
sukupolven kiinnostumaan 
perusterveydenhuollosta.

Vähäpätöistä ei ole sekään, 
että osuustoiminta on luon-
teeltaan toimialueensa värejä 
kantavaa. Paikalliset osuuskun-
nan jäsenet suoraan rahoit-
tavat, päättävät, käyttävät ja 
niistä hyötyvät. Verotkin jäävät 
alueelle. Osuuskuntamuotoon 
liittyy myös pysyvyys. Jäse-
nyyksiä ei voi myydä, joten 
sidosryhmien ei tarvitse pelätä 
yrityksen siirtoa Kiinaan.

Osuustoiminta vastaa varsin 
hyvin myös maaseudun kes-
tävän kehityksen haasteisiin. 
Osuustoiminnalla on mer-
kittävä rooli eriarvoisuuden 
vähentämisessä, työllisyyden 

kehittämisessä ja yhteiskuntien 
vahvistamisessa. Yritysmuoto-
na osuuskunnat voivat tuoda 
kunta- ja sote-uudistukseen 
intoa, monipuolisuutta ja uusia 
mahdollisuuksia.

Osuustoiminnan idea ja 
saavutukset kansalaisaktiivi-
suuden mobilisoijana rohkai-
sevat näkemään osuustoimin-
nan myös yhteiskunnallisen 
uudistuksen strategisena 
vaihtoehtona. Osuustoimintaa 
tarvitaan ehkä juuri kipeimmin 
kuntatason yhteistyöhön – 
vaihtoehdoksi pakkoliitoksille 
ja eriarvoisuutta kasvattavalle 
jaolle etuoikeutettuihin vastuu-
kuntiin ja oman onnensa varaan 
jätettyihin syrjäseutukunnille.

Ilkka Hyttinen
Jämijärvi

Osuuskunnat toimiva vaihtoehto sote-palveluissa

Eviran Tarja Root ja Tiina 
O’Toole selvensivät 
mielipidepalstalla (MT 

25. ja 29.11.), ettei orgaanista 
hiivaseleeniä saa enää käyt-
tää, koska se ei ole mainittu 
luomuhivenainelistalla. 
Valitettavasti epäorgaaninen 
seleeni, seleniitti ja selenaatti, 
ei turvallisella annostuksella 
yksin riitä Suomen maaperä-
oloissa, joissa on seleeniköy-
hät mineraalit, hapan maan, 
runsaasti orgaanista ainetta, 
rauta- ja alumiiniyhdisteitä,  
turvaamaan luomumärehtijöi-
den riittävää seleenin saantia. 
Orgaaninen seleeni kun on 
märehtijöiden luonnollisin ja 
tehokkain seleeninottomuoto. 
Sitä on rehukasveissa, jos se-
leeniä on maaperässä saatavis-
sa, sekä myös seleenihiivassa. 

Seleenihiivaa on luomuti-
loilla voitu käyttää seitsemän 
vuoden ajan, mutta nyt se ei 
enää ole sallittua. 

Tutkijana huolestuttaa se, 
mitä seuraamuksia luomuti-
loille ja -eläimille on tulossa. 
Tunnetuin seleenin puutosoi-
re on vasikoiden ja kasvavien 
nautojen lihasrappeuma. 
Seleenin puute alentaa myös 

vastustuskykyä ja altistaa mo-
nille tulehduksille. Seleenivaje 
voidaan liittää utaretulehduk-
siin, kohtutulehduksiin, ri-
puleihin, hengityssairauksiin 
sekä myös tiinehtymättömyy-
teen ja heikkoihin vasikoihin 
ja karitsoihin. 

Eläinten hyvinvoinnin 
turvaamiseksi on toivottavaa, 
että seleenihiivan käytölle voi-
taisiin vielä myöntää kansalli-
nen poikkeuslupa siihen asti, 
kunnes se on hyväksytty EU:n 
luomuhivenainelistalle.  

Eeva Kuusela
yliopistonlehtori

Itä-Suomen yliopisto

Epäorgaaninen  
seleeni ei riitä

Orgaaninen hiivaseleeni 
puuttuu EU:n luomuhiven­

ainelistalta, joten sitä ei saa 
syöttää luomunaudoille.

Markku Vuorikari

Maaseudun Tulevaisuus 
kysyi tällä viikolla van-
husten asumisesta.

Yli puolet vastanneista 
ilmoitti, että lähipiirin apua 
tarvitsevat vanhukset asuvat 
kotona yhdessä puolison tai 
omaisen kanssa.

Palvelutalossa tai laitoshoi-
dossa on noin joka viidennen 
vastaajan lähimmäinen.

Kommenteista päätelleen 
vanhusten asumisvaihtoehtoja 
puntaroidaan tarkasti.

Moni toivoo saavansa elää 
loppuun asti kotona. Palvelui-
den ja ammattiavun läheisyys 
puoltavat usein muuttoa sivu-
kylältä keskukseen.

”Vanhuksemme muuttivat 
kirkonkylään rivitalo-osak-
keeseensa asuttuaan mieles-
täni jo liiankin pitkään täällä 
sivukylällä. Omassa pihapii-
rissä asuminen rasitti heitä jo 
kovasti, mutta joka kevät he 
sanoivat muuttavansa kirkolle 
sitten syksyllä. Tarvittiin isän 
vakava sairastuminen ja sitten 
vielä kesän yli sinnittely täällä 
palveluiden ulottumattomis-
sa ennen kuin he muuttivat. 
Tähän mennessä asuminen 
kirkonkylällä on sujunut, 
kun kauppa ja apteekki ovat 
riittävän lyhyen kävelymatkan 
päässä”, nimimerkki  ei_help-
po_juttu kertoo.

”Ei minusta ole häpeämis-
tä siinä, että vanha ihminen 
muuttaa laitokseen. Nykyään 
sitä on maatilallakin niin vähän 
työvoimaa suhteessa työmää-
rään, ettei kovin heikon tai 
sairaan vanhuksen kotihoito 
siinä työn ohessa ole välttämät-
tä enää lainkaan inhimillistä 
ja vanhuksen arvon mukaista. 
Miniäkään ei lähestulkoonkaan 
joka tapauksessa ole se sisar-
hento-valkoinen, joka uskol-

lisesti hoitaa vanhan polven 
arkkuun asti. Vanhuksellekin 
on varmasti miellyttävämpää 
saada hoitoa henkilöltä, joka on 
vapaaehtoisesti vanhustenhoi-
toon työkseen ruvennut”, hän 
jatkaa.

Viljatilallisen vanhalle isän-
täparille rakennettiin omako-
titalo tilan maista lohkaistulle 
tontille. 

”Ratkaisu on toiminut hyvin, 
vanhaisäntä sai olla tilan töissä 
mukana vielä vointinsa mukaan 
ja vanhaemäntä pystyi huo-
lehtimaan tarvittaessa lasten-
hoitoa, vaikka lapset olivatkin 
muuten kunnallisessa päivä-
hoidossa.”

”Nyt ikää on tullut niin pal-
jon, että huolehdimme heidän 
’perään’ ja autamme jonkun 
verran. Itse he kuitenkin pysty-
vät vielä asioitaan hoitamaan, 
auto ja ajokorttikin on vielä. 
Jatkossa varmaan turvaudum-
me kunnan tarjoamiin kodin-
hoitajiin, aika näyttää.”

”Lähipiirin vanhukset on jo 
saatettu kirkkomaahan, mutta 
tyytyväisin oli se joka sai olla 
kotona, vaikka mukavuudet oli-
kin vähissä. Kannatan sitä, että 
vanhukset saisivat olla mah-
dollisimman pitkään kotona tai 
sitten niitten mukavuuksien 
ääreen kirkonkylään muutet-
taisiin niin ajoissa, että ehtisi 
kotiutua”, nimimerkki taistelut 
ohi kiteyttää.

Mitä annat joululahjaksi?
Nyt utelemme joululahjahan-
kinnoista. Suositko itse tehtyjä 
käsitöitä vai painutko mielui-
ten rautakauppaan? Leluja lap-
sikatraalle vai vuohia kehitys-
maihin? Vastaa ja kommentoi 
osoitteessa www.maaseuduntu-
levaisuus.fi.

SUVI NIEMI

Omasta kodista  
kirkkomaahan

% vastaajista

Kotona yhdessä puolison tai
muun omaisen hoidossa.

Kotona ulkopuolisen
avun varassa.

Palvelutalossa.

Laitoshoidossa.

Jotenkin muuten – miten?

Miten lähipiirisi apua tarvitsevat 
vanhukset asuvat?

0 15 30 45 60

viikon kysymys

Kuntaliitokset

Hallituksen suunnitelma kun-
tien pakkoliitoksista loukkaa ja 
ylenkatsoo demokratiaa.

Kuka määrää?

Uusi versio
Täällä pohjan tähden alla 
aloitus kuuluisi nyky Suomeksi: 
Aluksi oli hiilipitoinen maa 
kuokka ja Jussi.              Peltomies

Jäsenyys
Erosin kirkosta vuosia sitten. 
Kallis maksu, mitään et saa. 
Seuraavaksi loppuu MTK:n 
jäsenmaksun maksaminen.

Sama syy

Kotimaisuus
Miksi maanviljelijä kehottaa 
kuluttajaa suosimaan koti-
maista ruokaa, mutta ostaa itse 
ulkomaalaisen traktorin?

Tasapuolisuutta

Hyvä ehdotus
Hauhon mieheltä harkinnanar-
voinen ajatus, siis ne ylipitkät 
sähköpylväät.

Nastolan mies

Jutalle tiedoksi
Isot säästöt syntyvät kun lope-
tat maanviljelijöitä valvovan 
virkamiespoppoon. Saisi tehdä 
rauhassa työnsä.

Turhautunut

Yövieraat
Onko ”Lammasfarmarin” 
unelma, kun joku vierailee 
yöllä eläintiloissa ja vielä illan 
täysterveet kotieläimet ontuvat 
aamulla jalkojaan?

Ei nimimerkkiä

Palautetta
Naseva juttu Jutasta (MT 9.12.), 
mutta voisiko syytä olla Paavos-
sakin.                                      Ei eliitille

Kiitos Seppo Vuokolle hyvästä 
vieraskolumnista (MT 9.12). 
Lukeminen kannattaa aina ja 
kantaa elämässä eteenpäin.

Kirjahullu emäntä

Onkohan tutkittu?
Vaurioittaako myrskyt pystyyn 
jäävien puiden juuristoa ja 
haittaako kasvua.

Kiinnostunut  

Oikea ikä?
Minkä ikäinen on ternivasikka 
nyt? Silloin kun Karjaportti 
aloitti niitä välittämään niin 
8-10 vuorokautta. Nyt ei yläikää 
taida olla, saa ostaja halvalla.

Hieho

Pellon hinta
Maatalouden suurin ongelma 
on pellon hinnan raju nousu.
Suurin kustannus viljelijälle. 
Ne hyötyvät, jotka eivät tee 
mitään.

Entinen viljelijä

Vaurioittaako myrskyt pystyyn jäävien puiden juuristoa 
ja haittaako kasvua? kysyy nimimerkki kiinnostunut tekstiviestipalstalla


