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mielipide

Yhteiskunnallinen kehitys on 
monisyistä ja sekavaa. Vaiku-
tusyhteydet ovat yllättäviä. 
Kokonaisuuksia on vaikea 
hallita. 

Puhutaan rakennemuu-
toksista kykenemättä tar-
kentamaan, mistä muusta on 
kysymys kuin alueellisesta 
keskittämisestä ja palveluiden 
leikkaamisesta. Tehdään 
yksittäisiä päätöksiä yksittäi-
sistä asioista. Heikennyksiä 
markkinoidaan uudistuksina. 
Pintapuhe ja fraasit ovat 
korvanneet syvähenkisen 
yhteiskunnallisen keskustelun.

Myös osa tiedotusvälineistä 
osallistuu innolla pinnallisuu-
den markkinoiden vahvistami-
seen. 

Ylen uutistoimitus julkisti 
vuoden alussa Taloustutkimuk-
selta tilaamansa selvityksen 
Pirstoutunut Suomi, jossa 
ilmoitetaan käsiteltävän suo-
malaisten arvoja. Uutisointi oli 
vahvaa ja kesti monta päivää. 
Asiantuntijoiden armeija mars-
sitettiin studioihin kommen-
toimaan tuloksia. Yle hyödynsi 
täysillä tiedotusmonopoliaan.

Ylen selvityksessä on 
kolmetoista mielipideväit-
tämää. Ne eivät perustu 
yhtenäiseen ajatteluun tai 
tutkimukselliseen pohjaan, 
vaan kahvipöytäuteliaisuuteen: 
mitä kansalaiset mahtavatkaan 
erilaisista asioista ajatella. 

Mukaan ovat päässeet 
esimerkiksi homot, ruotsin 
kieli, sudet, ilmastonmuutos, 
kansalaisten holhoaminen, 
lihansyönti, sosiaali- ja terveys-
palveluiden yksityistäminen, 
pakolaiset sekä sosiaalitukien 
passivoiva vaikutus. 

Yksikään mielipidekysymys 
ei liity aluekehitykseen, saati 
maaseutuun. Ilmeisesti Ylen 
uutistoimituksen kahvipöydissä 
aluekehitystä tai maaseutua ei 
pidetä tärkeinä tai kiinnostavi-
na. Toki maaseutu on välilli-
sesti mukana: onhan siellä niitä 
susia.

Kun tutkijalla ei ole selkeää 
ymmärrystä tutkimuskoh-
teestaan, hän voi turvautua 
haulikkolähestymistapaan. 
Roiskimalla sinne ja tänne, 
vaikka kuvaannollisella 
haulikolla ladon oveen, tutkija 
toivoo saavansa näkyviin sään-
nönmukaisuuden, jonka hän 
voi esitellä vahvan yhteis-
kunnallisen ymmärryksen ja 
tieteellisen mielikuvituksen 
tuottamana säkenöivänä 
oivalluksena.

Yleisradion tilaama selvitys 
on haulikkolähestymistavan 

tyylipuhdas esimerkki. Lisäksi 
väitteet ovat kautta linjan 
vihjaavia, tyyppiä: ”Sosiaali- ja 
terveyspalveluita pitäisi yk-
sityistää nopeammin.” Yksi-
tyistämistä ei kyseenalaisteta, 
ainoastaan yksityistämisen 
vauhti. Puhutaan ruotsin 
erityisasemasta, vaikka se on 
toinen kansalliskielemme, 
samanarvoinen kuin suomi. 

Kysymysten ohjaavuudesta 
huolimatta tulokset ovat yllät-
tävän monipuolisia. Ruotsin 
kielen ”erityisasemaa” ymmär-
retään varsin laajasti. 

Sosiaalitukien passivoiva vai-
kutus ei saa jakamatonta tukea. 
Lievä enemmistö on samaa 
mieltä. Tästä tehtiin suuria 
otsikoita ja pitkälle meneviä 
johtopäätöksiä. Pääkirjoituk-
sissa kiiteltiin kansalaisten 
tervehenkisyyttä. Ajatus 
sosiaalitukien vastikkeellisuu-
desta sai uutta pontta. Köyhien 
ja syrjäytettyjen kyykyttämisen 
lisääminen sai Ylen ansiosta 
uutta käyttövoimaa. 

Selvityksen tuloksia on 
leimannut roima ylitulkinta. 
Tähän on tosin totuttu, sillä 
suuruutisina tarjotaan myös 
normaaliin tilastomatemaat-
tiseen vaihteluun mahtuvia 
puoluekannatusten muutaman 
desimaalin muutoksia. Ei 
todellakaan ole sisäistetty, mitä 
tarkoittaa mantrana toistettu 
hokema: ”Virhemarginaali 
on kolme prosenttiyksikköä 
suuntaansa.”

Ylen selvitys on tarjonnut 
paljon mukavaa ajankulua. 
Kansalaiset ovat voineet 
sijoittaa itsensä väittämien 
perusteella eläinten mukaan 
nimettyihin luokkiin. On 
ollut hauska tarkistaa, olenko 
kettu, pystykorva, leijona vai 
peräti pandakarhu. Seuraavaksi 
voidaan toteuttaa Tosi-TV-
ohjelma, jossa eri eläinlajit 
ottavat mittaa toisistaan.

Jos vastaavan selvityksen 
olisi tehnyt tai teettänyt jokin 
muu taho kuin Yle, olisiko uu-
tiskynnys ylittynyt? Soveltaako 
Ylen uutistoimitus itseensä 
samoja uutiskriteereitä kuin 
muihin? Onko Ylen tehtävä 
tarjota itse tilaamaansa yh-
teiskuntatieteellistä viihdettä 
vakavasti otettavana arvotutki-
muksena?

VIERASKOLUMNI

Pinnallisuuden 
markkinat

hannu.katajamaki@
uva.fi

HANNU KATAJAMÄKI 
on Vaasan yliopiston 
aluetieteen profes-
sori.

Erikoisviljelmille ja puu-
tarhakasveille vahinkoa 
aiheuttavat rusakot 

on syytä poistaa helmikuun 
loppuun mennessä, kerrottiin 
MT:n verkkosivulla tiistaina. 
Kehotus kirvoitti nettikes-
kustelun siitä, mikä eläin on 
ongelma ihmiselle ja miksi.

Kylätoimikunnan mies 
arveli eläimien olevan joille-
kin ihmisille ongelma lajista 
riippumatta.

”Mahtaa olla ahdasta elää, 
kun joka paikassa on vihollisia, 
nyt pienet rusakotkin. Huo-
mauttaisin, että maapallolle 
ylivoimaisesti ongelmallisin laji 
on ihminen.”

”Ongelmarusakot? Hekohe-
ko... Onko ylipäätään mitään 
eläintä, jota ei tuon lehden 
ideologian mukaan olisi syytä 
ampua vahingollisena? Kaikkia 
eläimiä on näköjään liikaa, 
ihan kun niitä vaan on... Ai niin 
poroja vaan ei ole liikaa”, kom-
mentoi puolestaan JOK.

Nimimerkki Autiotila/tuotta-
maton katsoo, että rusakoiden 
pyyntiä pitäisi saada jatkaa 
maaliskuun loppuun.

Kilpailuvirasto  
herättää tunteita
Lappeenrannan teknillisen yli-
opiston professori Iiro Jussila 
kritisoi MT:n verkkouutisessa 
Kilpailu- ja kuluttajavirastoa 
(KKV) siitä, että se ei tunne 
riittävästi osuustoimintaa 
yritysmuotona. Jussila viittasi 
kritiikillään Valion ja KKV:n 
näkemyseroihin siitä, käyttikö 
Valio hinnoittelussaan hyväk-
seen markkina-asemaansa.

Verkkouutisten kommentoijat 

olivat pääasi-
assa eri mieltä 
Jussilan kanssa.

”Nyt on 
kyllä proffalla 
jäänyt joku 
aukeama lukematta tai sitten on 
tietoisesti ’laput silmillä’”, arvio 
nimimerkki Milkman.

Nimimerkki Reilua toimintaa 
puolestaan pitää KKV:n puuttu-
mista asiaan tervetulleena.

”On hyvä että joku ulkopuoli-
nen instanssi (kuten esimerkiksi 
kilpailuvirasto) tarkastelee 
maidonjalostustoimioiden toi-
mia, että kilpailu olisi terveellä 
tavalla reilua. Niin, onhan Arla-
Ingmaninkin maito tuotettu 
suomalaisilta maitotiloilta. 
Vain tädennysmaitoa on tuotu 
ruotsista.”

Missä ovat  
eläinten suojelijat?
”Itken ja itken, voi eläimet rau-
kat”, parahti uutiseen Skoonen 
rantaan ajelehtineista naudan-
raadoista Maikki. Ruotsin ja 
Tanskan viranomaiset ryhtyi-
vät vuodenvaihteen jälkeen 
selvittämään, mistä rantaan 
ajautuneet naudat olivat peräi-
sin. Viime viikolla syylliseksi 
alettiin epäillä libanonilaista 
rahtialusta, joka kuljetti tuhan-
sia nautoja Pohjois-Amerikasta 
Venäjälle.

”Mitä hyötyä on eläinsuoje-
lusta, kun eivät välitä mistään 
mitään. Mailmassa pitäisi olla 
kymmeniä tuhansia luotettavia 
eläinsuojelijoita. Mitä järkeä 
on kuljettaa eläimiä mailman 
ympäri, varmaan ilman vettä ja 
ruokaa.”

JUHANI REKU

Ongelmaeläimiä  
ja eläinongelmia

VERKOSSA SANOTTUA

Nousi tulva
siitä pulma
pellon peitti veet
– minkäs teet
kun ravinteet
mukaansa pesi
voimalla vesi
siitä saaste
isännille haaste
mieli musta
mistä lohdutusta –
eipä pelto mitään kasva
jos ei sitä ruoki ”paska”
on se sitten Jaran
taikka oman lantakasan.
Koittakaamme ymmärtää
maalla työtä tekevää
älkäämme siis tuomitko
maalaisia suomiko.
Arvostusta heille
yhä leipää antaa meille.

Hilla-Elisa Sainio
Pori

Maalaisräppi

Helsingin ja Espoon kun-
nallisjohdon suusta sai jo 
1990-luvulla kuulla, että 

heille kuuluvilla verovaroilla 
rahoitetaan muiden maakun-
tien palveluita. Tätä vääryyttä 
ja kehityksen estettä on ryhdyt-
ty määrätietoisesti korjaamaan. 
Nykyisen hallituksen minis-
terien suulla lausutaan, ettei 
missään kunnassa palveluita 
voida rakentaa vain valtion 
avustusten varaan. Kaikkien 
kuntien pitää elää samoilla 
pelisäännöillä.  

Niin sanotut kehyskunnat 
ovat riesa muusta syystä. Tär-
kein tavoite on poistaa eriarvoi-
suuden paljastavat tilastoyksi-
köt kartalta ja saada tilastotie-
teen hokkuspokkus-tempulla 
maa näyttämään tasa-arvoiselta. 
Pois silmistä – pois mielestä.

Samat vallankahvassa 
olevat tahot, jotka hyväksyvät 
tulontasaukset EU:n sisällä, 
elinkeinoelämän säätelyn vero-
tuksen keinoin, maatalouden, 
yritysten, kulttuurin ja urhei-
lun tukemisen, puoluetuen, 
perhekustannusten tasaukset 
ja niin edelleen, eivät siedä ve-
rotulojen tasausta oman maan 
kuntien kesken.

Hallitus haluaa maahan vain 
vauraita, samannäköisiä kuntia. 
Köyhiä kuntia ja alueita ei 
suvaita. 

EU-parlamenttiin ja edus-

kuntaan pyrkijätkin tarvitsevat 
muiden taloudellista tukea. 
Johdonmukaisesti ajatellen 
pää- ja sivukonttoreiden, suur-
yrityksien ja kuntayhtymien 
laitosten puutetta ei pidä lukea 
kuntien syyksi. Kantokyky 
tulee edelleenkin tasata niin-
kuin muuallakin EU:n alueella 
tehdään.    

Meillä on suoritettu pa-
rin vuosikymmenen aikana 
kuntaliitoksia. Porkkanarahat 
on jo syöty ja kokemusperäistä 
tietoa on saatavissa siitä, miten 
palvelut, niiden saatavuus ja 
tasa-arvo ovat parantuneet ja 
kustannussäästöjä saatu. Eli 
tietoa juuri niistä keskeisistä 
asioista, joita hallitus tavoitte-
lee massiivisella kuntarakenne-
uudistuksella. 

Suomen kansa on viisasta, 
ymmärtäväistä, vastuuntun-
toista, lainkuuliasta ja totuutta 
kunnioittavaa kansaa. On koh-
tuullista, että hallitus julkaisee 
tilastot, jotka todistavat kunta-
liitosten saavutukset. Poliittiset 
vakuuttelut eivät riitä. 

Kansan vastustus perustuu 
pelottaviin seurauksiin palve-
luiden keskittämisestä. Kunta- 
ja palvelurakenteen luominen 
pitkään, vesistöjen rikkomaan 
maahan ei ole jakolaskua, eikä 
tänne sovi muualta Euroopasta 
tuodut hallintosapluunat. Tässä 
pitäisi kuulla maan korkeimpien 

asiantuntijatahojen lausuntoja, 
kuntien ja kansalaisten kuule-
misista puhumattakaan.

Maaseudun kunnissa palve-
luiden yksikkökustannukset 
ovat olleet edullisemmat kuin 
niin sanotuissa vauraissa kun-
nissa. Miksi? Sen voisi selvittää 
suunnittelun pohjaksi ja  tule-
van historian tuomion varalta.

Toimivan hallinnon tulee 
olla kokonaisuus, aivan kuin 
verenkiertojärjestelmä, jossa 
kaikilla osilla on oma kokonai-
suutta palveleva tehtävä. Yhtä 
tärkeää on sydämen sekä valta- 
ja hiussuonten toimintakunnon 
hoitaminen. 

Luottamushenkilöhallinto on 
ollut suomalaisen yhteiskunnan 
suuri voimavara. Jos kuntara-
kenneuudistus viedään pää-
tökseen, luottamushenkilöiden 
määrä on supistunut ja supistuu 
420 000:sta 12 000:een. Rahan 
puutetta voi korvata järjenkäy-
töllä. 

Kysymys hevosvetoiselta 
hallintokaudelta: Jos palvelui-
den kuorma on ylivoimainen 
vetäjälleen, valtiolle, kunnille 
ja kansalle, miten  ongelmas-
ta selvitään, jos kuormaa ei 
kevennetä? Sitenkö, että sama 
kuorma siirretään suurempiin 
rattaisiin?

Pekka Lindholm
kunnanjohtaja, eläkkeellä

Perho

Verotulojen tasausta tarvitaan

Suomalaisesta lypsy-
karjan jalostusarvojen 
laskennasta vastaa Faba, 

karjanomistajien omistama ja 
valvoma osuuskunta. Jalostus-
arvojen laskenta tehdään tekni-
sesti NAVissa (pohjoismainen 
jalostusarvosteluyhdistys), jol-
loin lasketaan samanaikaisesti 
jalostusarvot suomalaiselle, 
ruotsalaiselle ja tanskalaiselle 
eläinainekselle. 

Jalostusarvojen kehitystyötä 
ovat tehneet alan huippuasian
tuntijat, kansainvälisesti 
arvostetut tutkijat Suomessa, 
Ruotsissa ja Tanskassa.

NAVin toimintaa tarkkailee 
tieteellinen asiantuntijakomi-
tea, johon kuuluu tutkimuslai-
tosten ja yliopistojen edustajia 
kaikista kolmesta maasta. 
Tämä Scientific Advisory 
Board koostuu eläinjalostuksen 
professoreista, Suomea edus-
tavat Jarmo Juga Helsingin 
Yliopistosta sekä Esa Mänty-
saari MTT:stä.

Sonnien NAV-arvostelut 
toimitetaan Interbulliin kan-
sainväliseen vertailuun. Ennen 
sinne hyväksymistä jokaisella 
kerralla tarkastetaan lähetetyt 
tiedostot. 

Interbull huomauttaa tai voi 
hylätä tiedot, mikäli jonkun 
sonnin arvostelu muuttuu mer-
kittävästi edellisestä kerrasta 
tai sen tytärmäärä on vähen-
tynyt. 

Kaikkien uudella arvostelu-
mallilla tai menetelmillä lasket-
tujen jalostusarvojen on läpäis-
tävä Interbullin testit. Interbull 
mahdollistaa luotettavan son-
nien vertailun kansainvälisesti 
sekä kansallisessa skaalassa. 
Interbull sonninäyttöön pääsee 
linkistä Faban sivuilta.

Faba julkaisee wwwSonni-
palvelussaan kaikkien keinosie-
mennyssonnien jalostusarvos-
telut täydellisinä, niin hyvät 
kuin huonotkin ominaisuudet.  
wwwSonni-palvelussa näyte-
tään avoimesti myös sonnien 
rotujakauma.

Suomessa jalostusarvot 
lasketaan kaikille tuotosseu-
rantaan kuuluville lehmille 
sekä keinosiemennyssonneille. 
Kaikille tuotosseurantaan 
kuuluville karjoille lasketaan 
jalostusarvot lehmävalinnan 
työkaluksi.

Pirkko Taurén
jalostusjohtaja

Faba osk

Jalostusarvostelut 
täyttävät kansain- 
väliset kriteerit

lukijalta

Maatalousministerin alle-
kirjoittamat asetukset 
190 ja 191/2013 rajoitta-

vat sivuammattikalastusta niin, 
että sitä on täysin mahdotonta 
harjoittaa. Samalla ihmetellään, 
kun kotimainen kala vähenee 
kaupoista. 

Sivuammattikalastajat ovat 
kalastaneet 35–40 prosenttia 
kotimaan kalasta. Kun nämä 
asetukset tulevat voimaan, ka-
lantulo kauppoihin romahtaa. 
Onko Suomessa muuta ammat-
tia tai ryhmää kuin sivuammat-
tikalastaja, jota rajoitetaan näin 
voimakkaasti?

Kalastajien suuri romah-
dus johtuu kolmesta asiasta: 
Rktl:stä, maatalousministereistä 
sekä kalakaupasta. Tutkijat 
ovat saaneet aikaan sen, että 
esimerkiksi lohta täytyy päästä 
jokeen enemmän.

Käsitykseni mukaan sellainen  
kala, joka saadaan saaliiksi 
joesta, ei jatka sukua. Myös 
joessa täytyisi rajoittaa ka-
lastusta enemmän kuin nyt. 
Harrastuskalastusta ei ole 
rajoitettu tarpeeksi. Ammatti-
kalastus joissa pitäisi rauhoit-
taa samaan tapaan kuin meren 
rannikoilla.

Kalakauppa on jo vuosikym-
menen harjoittanut sellaista 
hintapolitiikkaa, että se on 
vähentänyt kalastajien määrää. 
Esimerkiksi merestä pyyde-
tystä suomukalasta maksetaan 
kalastajalle 10–50 senttiä ki-
lolta. Kalakaupoissa sama kala 
maksaa 10–30 euroa kilolta. 
Kotimaisesta lohesta makse-
taan kalastajalle alle euron kilo. 
Samalla maa- ja metsätalous-
ministeri ihmettelee, miksi 
nuoret eivät ryhdy kalastajiksi.

Nämä hinnat eivät elätä 
ketään. Hylkeet syövät kalat ja 
repivät pyydykset sekä ajavat 
kalat lähiseuduilta pois. Norpat 
ovat riesana Perämerellä; niitä 

on tuhansia, mutta niitä vain 
suojellaan. Tutkijat ovat kehit-
täneet pyydyksiä, jotka suojele-
vat kaloja hylkeiltä, mutta nämä 
pyydykset ovat vain rahan 
haaskausta. Pantaisiin nämäkin 
rahat hylkeen tapporahaan 
ja kalan istutukseen. Nämä 

tahot, jotka suojelevat hylkeitä, 
saisivat itse tulla kokeilemaan, 
elääkö kalastuksella.

Kysyn, ovatko nämä asetuk-
set, jotka on laadittu sivuam-
mattikalastajien pään menoksi, 
perustuslain vastaisia, koska ne 
asettavat ihmiset eriarvoiseen 

asemaan? Saavathan sivutoimi-
set maanviljelijätkin harjoittaa 
ammattiaan ja heille maksetaan 
tuetkin. Miksei näin ole myös 
sivutoimisten kalastajien 
kohdalla?

Tuntuu kummalta, että sivu-
ammattikalastaja muka tappaa 

kaikki kalat merestä ja järvistä. 
Sivuammattikalastaja maksaa 
päätyöstä sekä kalasaaliistaan 
veron, eikä saa mitään tukiaisia, 
niin kuin ammattikalastaja.

Juha Tausta
Hailuoto

42 vuotta sivutoimisena kalastanut

Hallituksen toimet  
vähentävät kotimaisen kalan saantia

Jaana Kankaanpää

”Saavathan sivutoimiset maanviljelijätkin harjoittaa ammattiaan ja heille maksetaan tuetkin. Miksei näin ole myös sivu­
toimisten kalastajien kohdalla”, kirjoittaja kysyy.

Pankkimiehen tausta puski 
presidentti Niinistölläkin 
pintaan, kun hän pohti 

keskiviikkona Helsingissä 
järjestetyssä teollisuuden 
selkärankaseminaarissa, että 
julkinen talous on Suomessa 
kasvanut jo aivan liian suureksi 
ja muodostaa jo lähes 60 pro-
senttia bruttokansantuotteesta.

Presidentin puhe saattaa 
sisältää jonkinmoista piilotukea 
pääministeri Jyrki Kataisen 
harjoittamalle politiikalle ja 
kuntarakenneuudistukselle, 
mutta ennen muuta kyseessä 
on aito huoli Suomen valtion ja 
kuntien selviytymisestä ja mah-
dollisuudesta säilyttää kansa-
laisten hyvinvointipalvelut.

Kun Suomi imagosyistä liittyi 
Euroopan unioniin 1.1.1995, 
luvattiin kansalaisille talous-

kasvua, työpaikkoja, hyvin-
vointia ja edullista ruokaa.

Teollisuus ajatteli saavansa 
työvoiman vapaan liikkuvuuden 
ansiosta pysyvää kilpailuetua. 
Koulutus- ja tutkimussektorille 
luvattiin laajaa kansainvälistä 
yhteistyötä. Ajankohdan takia 
Suomi myös liittyi suoraan 
Emun toiseen vaiheeseen ja 
saimme rakastamamme euron 
käyttöömme vuonna 2002 kuin 
itsestään.

EU-jäsenyyden myötä muun 
muassa kilpailulainsäädän-
tömme on muuttunut ostokar-
telleja suosivaksi ja julkisten 
hankintojen päätoimijoiksi 
yltävät nykyään vain erittäin 
suuret kotimaiset tai megaluo-
kan kansainväliset yritykset. 
Kotimaisuus, yrityksen arvot 
tai moraali eivät paina vaaka-

kupissa lainkaan.
Lähes 20 vuoden harjoittelun 

jälkeen olemme huomanneet, 
että EU:n sisämarkkinat eivät 
ole harmonisoituneet. Euroo-
pan sisällä on edelleen valtavia 
eroja palkkojen, työehtojen ja 
sosiaaliturvan – ja kilpailukyvyn 
osalta.

On johdonmukaista, että 
Suomen rikkaaseen valta-
eliittiin kuuluva Sammon, 
Nordean ja UPM:n hallitusten 
puheenjohtaja Björn Wahlroos 
ehdotti Ylen Ykkösaamun 
haastattelussa 11.1.2014 työn 
hinnan laskemista. Hänellä, jos 
kellä on näköalapaikka katsella 
talouden trendejä suuressa 
mittakaavassa.

Rahakirstun pohjan häämöt-
täessä on kuitenkin toimittava 
ja muun muassa kuntarakenne-

uudistus on välttämätön.
Sotatermejä käyttäen halli-

tuksen kuntarakenneuudistus 
pakkoliitoslakeineen on kui-
tenkin nostanut kapinan joka 
niemen notkoon ja saarelmaan. 
Asemasota on muuttumassa 
torjuntataisteluksi. Ja hallitus-
puolueiden riveissä ammutaan 
jo omiakin.

Kunnissa pelätään pakkolii-
tosten myötä menetettävän vie-
lä jäljellä oleva mahdollisuus 
vaikuttaa paikallismarkkinoihin 
ja pk-sektorin lähiyrittäjien 
toimeentuloon, kun lauta-
kuntapaikat suuryksiköissä 
vähenevät ja väkisinkin jonkun 
yrittäjän vaimo tai mies tai 
sukulainen jää pois lautakunta-
paikoilta.

Mielestäni olisi järkevää, 
jos kuntarakenneuudistuksen 

yhteydessä turvattaisiin pai-
kallisen pk-sektorin työpai-
kat asettamalla pienempiin, 
esimerkiksi alle 500 000 euron 
kunnallisiin hankintoihin hin-
taportaiset kategoriat, joihin 
isoilla yrityksillä ei olisi asiaa. 
Muutenkin julkisten hankinto-
jen kautta ohjailtaviin rahavir-
toihin pitäisi ottaa järki käteen. 

Pk-sektorin yrityksissä 
eletään vaikeinakin aikoina. 
Päivä on pidempi ja Hiace saa 
ruostua. Mutta venytään. Mo-
nissa uudistuksissa pienyrit-
täjän asema on unohdettu ja 
tarjolla on ollut vain muutosten 
huonot puolet. Tulevassa kun-
tarakenneuudistuksessa tulisi 
erityisesti turvata paikallisten 
pk-yritysten edut. 

Urpo Lehtimäki  
Naantali

Hallituspuolueissa ammutaan jo omiakin

Huomauttaisin, että maapallolle ylivoimaisesti ongelmallisin laji  
on ihminen. ”Kylätoimikunnan mies” verkkokeskustelussa

Maan hinta

Kyrönmaalla maksetaan 
viljelysmaasta yli 20 000 euroa 
hehtaari. Kahjo maksaa ja vielä 
kahjompi rahoittaa.

Tolkku pois

Virkavaltaa
Vielä 90-luvulle saakka sai 
tehdä suhteellisen vapaasti 
kaikkea. Nyt pokkuroimme 
virkamiehille. Yrittämisen ilo 
on kadoksissa.

PM

Keskustan paikka
Keskusta kuuluu EU:ssa 
liberaaliryhmään, joka pyrkii 
lopettamaan kaikki maatalous-
tuet. Näin se vaan on.

HMR
Kiitos Keskusta! Välikysymys 
nerokas veto.

Sakari

Osuustoiminnasta
Ilman Valiota maidon tuottaja
hinta Suomessa olisi 5–10 
senttiä nykyistä alempi.

Kapteeni

Viinavero
Ne joille viina maistuu jättäkööt 
verorahat Suomeen. Pitää pal-
kansaajankin lisätyöstä maksaa 
lähes 50 prosenttia, jotta nuori 
tyttö saa ammatin.

Ei nimimerkkiä

Ohraa lehmille
Olisiko jollakin ylimääräistä 
ohraa? Minä joudun ostamaan 
rehuksi, kun omat ei riitä.

Maidontuottaja

Sairaala puusta
Ministeri Vapaavuori, tue 
ennemmin lastensairaalaa 
kuin turhaa Guggenheimiä. Voi 
sairaalankin rakentaa puusta 
ja olisi maailman laajuinen 
nähtävyys.

Ei nimimerkkiä

Muistutus
Jari Lepälle muistutus. Valko-
poskihanhi on uusi ”suurpeto” 
viljelyksillä meri- ja kanadan-
hanhien lisäksi. Sen rauhoitus 
on lopetettava.

Ei nimimerkkiä

Uusintoja
Kun tv:stä pukkaa vain uusin-
toja, niin olisi mielenkiintoista 
seurata keskusteluja ennen 
EU:ta. Mitä kaikkia hyvää 
kyllä-porukalle luvattiinkaan.

Apuva

Suomennos
Hallitus päätti kansalliset tuet. 
Suomeksi sanottuna, hallitus 
päätti laittaa maatilat maksu
vaikeuksiin ja lopettamaan 
toimintansa.

Ei nimimerkkiä

Jäähdyttelijälle
Jos lapset eivät halua jatkaa, älä 
jäähdyttele, vaan myy toimiva 
tilasi ulkopuoliselle. Viettele 
sitten lököpäiviä vaikkapa 
Kanarialla, äläkä jätä perintöä.

Ei nimimerkkiä


