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lukijalta

   Lukijalta-kirjoitukset voi toimit-
taa Maaseudun Tulevaisuuden 
toimitukseen postitse, sähköpos-
titse, faksilla tai tekstiviestillä.
   Toimituksen osoite on Maaseu-
dun Tulevaisuus, PL 440, 00101 
Helsinki. Faksinumero toimituk-
seen on (09) 694 3717. Kuoreen 
tai faksiin merkintä ”Lukijalta”. 
Sähköpostitse kirjeet lähetetään 
osoitteeseen 
lukijalta@maaseuduntulevaisuus.fi

Lukijalta-osasto

Taantumassa olevassa maassa 
kaivataan uutta Nokiaa, joka 
hoitaisi työttömyyden, kestä-
vyysvajeen, ulkomaankaupan 
alijäämän, julkisen hallinnon 
eläkevajeet, kuntien ja valtion 
pienenevät verotulot ja sote-
uudistuksen.

Ihmettä odotellessa kan-
nattaa katsella, mitä hyvää 
tässä maassa vielä tapahtuu. 
Pisa-tutkimukset osoittavat 
vieläkin, että koulujen opetus ja 
oppilaiden oppiminen kohtaavat 
toisensa. Kuntaliitosrallista 
ja sote-sotkusta huolimatta 
sairaanhoito, lasten päivähoito 
ja ikääntyneiden hoiva toimivat. 
Ulkomaankauppaakin tehdään, 
vaikka kännykänteko on myyty 
ulos. 

Vientikauppaa käydään 
satoja vuosia hyväksi havatuilla 
tuotteilla: puulla, elintarvikkeil-
la ja turkiksilla. Tietysti maassa 
tehdään vientiin vielä laivoja, 
puunjalostukoneiden osia, 
maatalouskoneita ja -laitteita, 
kemian tuotteita ja angrybird-
sejä.

Vaikka kemian teollisuus on 
noussut suuremmaksi viejäksi 
kuin metsäteollisuus, metsä-
teollisuus on ylivoimaisesti 
suurin nettoviejä. Kotimainen 
raaka-aine on pitkälle jalostettu 
kotimaisilla tuotantopanoksilla, 
työt tehty kotimaisin voimin. 
Puunjalostuksen tuotteita 
kehitellään monessa firmassa 
omassa maassa.

Kotimainen metsäteollisuus 
on lama-aikoina kultaakin 
kalliimpaa. Puutuotteiden 
vienti tuo huonoinakin aikoina 
vakaata kassavirtaa, jos firmojen 
raha-asiat ovat kunnossa.

Metsäyhtiöt ovat viime vuo-
sina joutuneet sopeuttamaan 
tuotantoaan nopeasti muuttu-
neen kulutuskysynnän takia 
ja korjaamaan kasinotalouden 
aikaansaaman  maailmanval-
loituksen jälkeistä krapulaa. 
Suuret suomalaiset metsäyhtiöt 
tekivät karmeita yrityskauppoja 
2000-luvun alussa. Epäkurant-
tien ostosten alaskirjaukset ovat 
tulleet kalliiksi, ja tuotantoa on 
ajettu alas paljon myös Suo-
messa.

Kolmesta suuresta metsä-
yhtiöstä Metsäliitto eli Metsä 
Group on selkeimmin suomalai-
nen yritys. Metsäliitto perustet-
tiin 80 vuotta sitten edistämään 

suomalaisten metsänomistajien 
puukauppaa.

Vain muutamia vuosia 
perustamisesta Metsäliiton 
hallinnossa nähtiin, että puun-
välitys ei riitä, vaan on oltava 
mukana myös puunjalostukses-
sa. Ensin hankittiin sahoja ja 
vaneritehtaita, mutta 60 vuotta 
sitten Metsäliitosta tuli oikea 
metsäyhtiö, kun osuuskunnan 
hallintaan tuli Äänekosken 
sellutehdas.

Metsäliiton 80-vuotishisto-
riikin kirjoittanut kolmikko, 
professori Markku Kuisma ja 
tohtorit Sakari Siltala ja Teemu 
Keskisarja kuvaavat Paperin 
painajainen, Metsäliitto, metsät 
ja miljardit Suomen kohta-
loissa -nimisessä kirjassaan, 
miten osuuskunta on tullut 
nykyaikaiseksi metsäyhtiöksi. 
Kirja hengästyttää lukijaa.  
Metsäteollisuuden suuressa 
muutoksessa tapahtui paljon 25 
vuoden aikana.

Paperin painajainen -kirja 
avaa lukijalleen näkymän 
siitä, millaista menoa maan 
tärkeimmällä vientialalla 
elettiin. Rahamarkkinoiden 
avautuminen 1980-luvulla, 
sitä seurannut kasinohuuma, 
karmea 1990-luvun lama, ame-
rikkalaisten pankkien kaatumi-
nen 2000-luvulla, kaikki nämä 
tapahtumat ovat vaikuttaneet 
koko metsäklusteriin.

Eikä Metsäliitto ollut osatto-
mana noina kriittisinä aikoina, 
kun toimialaa laitettiin uuteen 
järjestykseen. Painajainen on 
jäänyt historiaan. Toivottavasti 
uusi aika tuo lisää investoin-
teja kotimaahan ja  kasvaville 
metsille järkevää käyttöä.

Hyvin hoidettu kotimainen 
metsäteollisuus on  paitsi maan 
talouden  myös maaseudun 
selkäranka. Suomen metsien 
vuotuiset hakkuut jättävät 
maakuntiin  vuosittain kaksi 
miljardia euroa  kantorahatuloa. 
Tähän eivät muut teollisuuden 
alat elintarviketeollisuutta 
lukuun ottamatta pysty. 

VIERASKOLUMNI

Painajaisesta  
uuteen alkuun

timok@ 
elisanet.fi

TIMO KÄSSI  
on talonpoika
Uuraisilta.

Eelis Pulkkinen esitti huo-
lensa (MT 19.2.) tulvaen-
nusteiden onnistumisesta 

ja siitä, onko niissä lainkaan 
otettu huomioon ilmaston-
muutoksen vaikutusta. Tul-
vakeskus, joka on Ilmatieteen 
laitoksen ja Suomen ympäris-
tökeskuksen yhteinen palve-
lu, vastaa tulvaennusteiden 
tekemisestä Suomessa.

Vesistötulvissa ennustami-
seen käytetään vesitasemallia, 
jossa jokien virtaamat vas-
taavat sateen ja haihdunnan 
määrää. Ennusteissa lumen 
määrän yksikkönä käytetään 
lumen vesiarvoa, eli lumen 
sulaessa syntyvää vesimäärää. 
Näin ei tule virhettä pakkas- ja 
suojalumen suuresta tiheys- tai 
painoerosta.

Pulkkisen mukaan tulvan 
toistuvuutta ei kannata määri-

tellä vanhojen tulvatapauksien 
pohjalta. 

Mitä toistuvuudella oike-
astaan tarkoitetaan? Toistu-
vuusaika kuvaa, kuinka usein 
kyseinen tulva keskimäärin 
toistuu ja sen määrittämiseksi 
tarvitaan tietoa vanhoista tapa-
uksista. Se on tapahtuman to-
dennäköisyyden käänteisluku 
eli kerran 100 vuodessa tois-
tuvan tulvan todennäköisyys 
on prosentti. Tätä arvioidaan 
käyttämällä tilastollista toistu-
vuusanalyysiä, joka perustuu 
todennäköisyysjakauman 
käyttöön.

Kaikkien havaintojen 
perusteella arvioidaan tiettyä 
toistuvuutta vastaavan tulvan 
suurus tai kääntäen tietyn tul-
van toistuvuus. Arvio ei siten 
perustu yksittäisen tulvan 
suuruuteen.

Havaintoaikasarjoissa Kemi-
joella ei ole toistaiseksi havait-
tu tulvissa kasvavia trendejä.

Kaukokartoitus on kehitty-
nyt ja Tulvakeskuksessakin on 
seurattu satelliiteista saatuja 
lumihavaintoja sekä lumen 
määrästä että lumen peittä-
mästä alasta.

Tarkkuus ei kuitenkaan 
ole ollut vielä perinteisten 
lumilinjahavaintojen tasoa. 
Näin ennusteissamme oleva lu-
mimäärä perustuu Ilmatieteen 
laitoksen sadehavaintoihin, 
joita täydennetään lumilinja-
havainnoilla.

Edelleenkin paras arvio 
lumen määrästä saadaan, 
kun havaitsija käy maastossa 
mittaamassa lumen syvyyttä 
ja punnitsemassa sen tihe-
yttä. Epäselvissä tilanteissa 
satelliitista saaduista arvioista 

on kuitenkin apua esimerkiksi 
Lapissa, jossa etäisyydet ovat 
suuret eikä lumilinjaverkko 
aina ole riittävän kattava.

Sääennusteina tulvaennus-
teissa käytetään Ilmatieteen 
laitoksen ennusteita sekä 
Euroopan keskipitkien säänen-
nusteiden keskuksen kahden 
viikon päähän yltäviä todennä-
köisyysennusteita.

Tämän kahden viikon 
jälkeen tulvaennusteissa 
käytetään ilmastollisia vertai-
luarvoja jaksolta 1962–2012, 
joita on muokattu vastaamaan 
ilmastonmuutoksen jo havait-
tua vaikutusta lämpötiloihin ja 
sateisiin.

Tilastoihin perustuvien en-
nusteiden lisäksi tulvaennus-
teissa on testattu pitkän ajan 
(kuukausi- ja vuodenaika) sää-
ennusteita jo vuodesta 2007, 

mutta vielä ne eivät ole olleet 
tarpeeksi hyviä operatiivisen 
tulvaennustamisen tarpeisiin. 
Seuraamme niitä kuitenkin 
ääritilanteiden varalta.

Kuten Pulkkinen mainitsee, 
antavat pitkän ajan sääennus-
teet vielä suuremman lumi-
kertymän kuin mitä tilastojen 
perusteella saadaan.

Tänä keväänä etenkin 
Tornionjoella ja Ounasjoella 
kannattaa varautua tavan-
omaista suurempaan kevät-
tulvaan. Tulvan suuruuden 
ratkaisee lopulta sulamisajan 
sää. Suurillakin lumimäärillä 
tulva jää vaatimattomaksi, jos 
sulaminen tapahtuu useassa 
erässä.

Markku Maunula 
palvelupäällikkö

Tulvakeskus 
Suomen ympäristökeskus Syke

Kemijoen tulvat eivät ole kasvaneet

Perjantain lehdessä (MT 21.2.) 
oli mainio juttu gm-kasvien 
tuotannosta maailmassa. Tällä 
hetkellä gm-kasveja tuotetaan jo 
yli 150 miljoonalla hehtaarilla.

Jotta hyvä tulisi niin Suomen-
kin pitäisi laittaa molemmat 
miljoonat hehtaarinsa samaan 
listaan, sanoo geenitekniikan 
tutkija. Samalla tuotteemmekin 
pantaisiin samalle viivalle 
näiden muiden maiden kanssa.

Sekös sitten hyvä olisi? Meiltä 
lähtisi viimeinenkin meidät 
muista erottava laatuominaisuus 
pois. Vain luonnonolojemme ja 
syrjäisen sijaintimme tuomat 
lisäkustannukset jäisivät. 
Kilpaile siinä sitten ”volyymillä” 
brasilialaisten kanssa.

Alunperinkin geenimielipi-
teen kysyminen näiltä geeni-
laboratoriosta töitä hakevilta 
tutkijoilta on itsensä ja lukijoi-
den pettämistä.

Asko Keskinen

Gm-vapaus 
Suomen  
valtti

Toisen maailmansodan 
jälkeiset talousmahdit – 
Yhdysvallat, Eurooppa 

ja Japani – ovat vuoden 2008 
romahduksen jälkeen eläneet 
jatkuvan deflaatiouhan alla. 
Japanissa deflaatio on ollut 
itse asiassa pidempiaikainen 
ongelma. 

Vaikka Yhdysvallat ja Japani 
ovat syytäneet rahaa talou-
teen tuhansia ja taas tuhansia 
miljardeja, inflaatio on kaikesta 
huolimatta pysynyt matalalla 
ja deflaatiopeikko kummittelee 
jatkuvasti. 

Globaalitalous niittää nyt 
sitä, mitä on kylvänyt. Kiris-

tyvän kilpailun aikaansaama 
tuotannon tehostuminen ja 
luonnonvarojen ryöstökäyttö 
ovat johtaneet tuotantomääri-
en huimaan kasvuun. 

Jos tuotanto kasvaa ilman, 
että kulutus lisääntyy vastaa-
vasti, ajaudutaan ennen pitkää 
deflatoriseen kierteeseen. 
Tämän vuoksi kansalaisia ke-
hotetaan nyt kuluttamaan lisää. 
Kulutuksen lisäämiseen liittyy 
kuitenkin isoja ongelmia. 

Ensinnäkin tuotannon tehos-
tuminen on johtanut työttö-
myyden kasvuun ja matalapalk-
kaisten töiden lisääntymiseen, 
mikä merkitsee huonompia 

yksilötason mahdollisuuksia 
kuluttaa. Toiseksi, vaikka rahaa 
olisikin, maapallon resurssit 
eivät ole enää vuosikausiin 
uusiutuneet kulutuksen tah-
dissa. Kolmanneksi, tehostunut 
tuotantokoneisto tuottaa yhä 
enemmän täysin tarpeettomia 
hyödykkeitä.

On tärkeää huomata, että 
talouskasvun hiipuminen ei 
suuressa mittakaavassa ole 
ongelma vaan pikemminkin 
ratkaisu. 

Tästä näkökulmasta deflaa-
tio voidaan nähdä globaalin 
järjestelmän takaisinkytken-
tänä, joka kaikista kiusallisista 

haittavaikutuksista huolimatta 
on tervetullut muistutus reaali-
talouden lainalaisuuksista.

Deflaation selättäminen on 
tulevaisuudessa entistä vaike-
ampaa, sillä kulutusta ei voida 
lisätä vain rahaa painamalla 
ja velkataloutta suosimalla. 
Raaka-aineiden ja energian 
saannin rajallisuus pitää on-
neksi huolen siitä, että mennei-
den vuosien kulutusjuhlia ei 
jatkossa nähdä. 

Ruuan ja muiden ydinhyö-
dykkeiden hintakehitys lienee 
tulevaisuudessa rajusti infla-
torinen, mutta resurssipulasta 
huolimatta ylellisyys- ja hupi-

hyödykkeiden hinnat vajoavat, 
koska niiden ostamiseen riittää 
rahaa vain eliitillä. 

Talouskasvun ideologiaan 
pohjautuva maailmantalous on 
tulevaisuudessakin umpiku-
jassa, sillä erilaisten hyödyk-
keiden hintatasojen voimakas 
eriytyminen johtaa kahden 
rintaman sotaan  – taistele-
maan samanaikaisesti sekä 
superinflaatiota että deflaatiota 
vastaan.

Millaisilla yhteiskunnan kan-
nalta hyväksyttävillä keinoilla 
siinä voitaisiin onnistua?  

Veikko Halttunen
Espoo

Kulutusjuhliin ei ole paluuta

Missä on akateeminen 
kritiikki, kun nykyisessä 
talouden ahdingossa 

suitsutetaan vieläkin ”talous-
kasvun olevan suuri lupaus” 
köyhyyden sekä nälänhädän 
maailmasta poistamisessa?

Miksi hälytyskellot eivät soi, 
kun samaan aikaan uutisoidaan 
maapallon sadan rikkaimman 
omistavan enemmän kuin 3,5 
miljardia köyhintä yhteensä 
ja rikkain kaksi prosenttia 
omistaa yli puolet maapallon 
varallisuudesta?

”Rikkain kykenee käyttä-
mään osan tuloistaan sijoitta-
miseen, mutta köyhin joutuu 
käyttämään kaikki varansa 
tullakseen toimeen” totesi 

markkinatalouden keksijä 
Adam Smith kirjassaan Kanso-
jen varallisuus vuonna 1776.

Tämä Smithin talousteo-
riaansa liittyvä kommentti 
osoittaa hänen ymmärtäneen 
markkinatalouden palvelevan 
ensisijaisesti valtaeliittiä sekä 
rikkaimpia.

Talouskasvun sekä kilpai-
lukyvyn kritiikitön ihannointi 
voidaan nähdä suurena huija-
uksena, jossa voittopotin ovat 
keränneet talouden eliitti sekä 
yksittäiset ja valikoidut edun-
saajaryhmät.

Sokeina perässähiihtäjinä 
Smithin talousteorian soveltajat 
sekä kritiikittömät akateemiset 
talousviisaat ovat edelleen lu-

moutuneita markkinataloudes-
ta, vaikka sen eri välineillä on 
saatu aikaan karmaiseva tulos 
kansalaisten sekä kansakuntien 
köyhdyttämisessä.

Äärimmilleen yksinkertais-
tettuna talouskasvu on ”tuottaa 
ja myydä yhä enemmän” ja 
kilpailukyky ”myydä muita 
halvemmalla”. Mutta kenelle? 
Köyhällä ei ole varaa ja rik-
kaalla ei ole halua. Nämä kaksi 
markkinatalouden mantraa 
johtavat kulujen vähentämisen 
ja rakennemuutoksen loput-
tomaan kierteeseen, jolloin 
viimeinen sammuttaa valot.

Kansalaisen näkökulmasta 
katsottuna näyttää ikävästi 
siltä, että akateeminen eliitti 

sekä ylimielinen ja omapäinen 
poliittinen valta ovat kumpikin 
taloudellisen eliitin talutus-
nuorassa sekä sen juoksupoikia.

Ilmassa on harmillinen 
tunne, että poliittisen eliitin 
suitsuttama suunnan muuttu-
minen koetaan todeksi köyhty-
misenä sekä yhä suuremmissa 
irtisanomisissa ja yhteiskun-
nassa heikommassa asemassa 
olevien kansalaisten heitteille 
jättämisenä.

Oletettavasti vasta suuren 
kaaoksen jälkeen silmämme 
avautuvat ja voimme todeta 
ilman vastavoimaa toimivan 
vapaan markkinatalouden 
olleen uskonsotien, siirtomaa-
valtapolitiikan sekä kansakun-

tien ryöstön kanssa suurimpia 
rikoksia ihmiskuntaa vastaan 
ja sortaneen eniten köyhintä ja 
heikointa.

Vapaa markkinatalous on lo-
hikäärmeen kaltainen toimija, 
joka romuttaa kansakuntien 
taloudet ja yhteiskuntajär-
jestelmät, ellei siihen löydetä 
todellista yhteiskunnallista tai 
poliittista vastavoimaa.

Koska ongelmat ovat ajan-
kohtaisia, tulisi tulevaisuutta 
katsoa ennakkoluulottomasti ja 
vaihtoehtoisia ratkaisuja etsien, 
sillä onhan Roomaankin monta 
tietä.

Yrjö A. Palosuo
yhteiskuntatieteiden tohtori

Kuopio

Suuri lupaus sittenkin suurta huijausta

Maakunnista
”Olympiajoukkueen mitalistit 
ovat maakuntien kasvatteja”, 
kertoo MT (21.2.). Niinhän me 
kaikki. Itse olen espoolaissyn-
tyisenä Uudenmaan kasvatti.

Rusto

Energiaa
Karjatilat ovat varsinaisia 
energiasyöppöjä. Valitetaan 
korkeaa sähkön hintaa, mutta 
ei osata säästää yhtään.

Nuuka

Palautetta
Vastaus nimimerkille ”Tosi on”. 
Kaikilla ei ole niin isoa tilaa, 
että sillä pelkästään eläisi.

Sivutoimipienviljelijä

Menehän vanhoilla koneilla vil-
jelijä sinäkin palkkatöihin, siinä 
sivussa, niin ei tarvitse kiukutel-
la.                            Ei nimimerkkiä

Ei ole kauniimpaa asiaa 
maailmassa, kuin viljelijän ka-
teus toisen viljelijän pelloista, 
koneista, puolisosta, elämästä...

Ei nimimerkkiä

Satu Anttila (MT 24.2.). Hieno 
kannanotto isojen kauppaket-
jujen sanelu/kiristyspolitiik-
kaan. Yksinyrittäjä ja pientoi-
mittaja on todella heikoilla.

Mopoilija

M. Eestilän rahastomaksu met-
sänomistajille (MT24.2.) olisi 
uusi metsävero. Sanoo vielä, 
että veroja ei pitäisi korottaa?

Perusinssi

Hirvituhot
Kun hirvituhokorvaukset 
poistuu, korvaukset perittävä 
suoraan maanvuokrissa. Järjes-
täytyminen ja globaali asiakas-
kunta.                        Ei nimimerkkiä

Virallinen satovahinkoarvio 
valtion määräysvallassa 
olevista eläimistä: Aiheuttaneet 
huomattavan suuren vahingon 
viljelmälle. Oikeuden päätös: ei 
vahinkoa.                              Oikeutta

Ukraina
Pelottaako päättäjiä, että josko 
tapahtuu Ukraina meilläkin? 
Näinkin voi tapahtua, jos tar-
peeksi ahtaalle kansa ajetaan.

Metsän mummu

Kiinteistövero
Jos metsätilalle tulee kiinteis-
tövero, et saa mennä toisen 
maalle marjastamaankaan. Se 
on varastamista.

Jokamiehenoikeus

Varaosista
Natikalla, Viiatilla, Peuralla, 
Voortilla ja Verkulla ajaessa 
ei varaosien saatavuutta tarvi 
pelätä.                         Ei nimimerkkiä

Amerikan oppi
Amerikan resepti: Hymyssä 
suin annetaan verohelpotuksia, 
joista seuraa vaje ja velkaa, jot-
ka pakottavat ajamaan julkista 
sektoria alas.               Raakaa peliä 

Markkinavoimia
S-ryhmän toiminta pienyrittä-
jiä kohtaan on mennyt erittäin 
törkeäksi. Kaipaan selvää 
boikottia.                                    Martti

Turve
En ole vihreä, olen luomuvil-
jelijä, vesistön kunnostaja ja 
haluan, että turpeen poltto 
ajetaan alas. EU-päätös: ei uu-
siutuvaa.                  Ei nimimerkkiä

Sukupolvet
Vanhan parin katkeruus miniää 
kohtaan johti pojan haasta-
maan käräjille, koska alkoi puo-
lisoaan tosissaan puolustamaan  
jo vuosia kiusattua puolisoaan.             
Ei nimimerkkiä

Jono vai unohdus?
Karsinassa yli 4 kuukauden 
ikäinen ternivasikka. Atrialle 
ilmoitettu. Haloo, haiseeko 
jokin?                          Ei nimimerkkiä

www.maaseuduntulevaisuus.fi

Tapaamme
myös täällä

TYKKÄÄ
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verkossa sanottua

Nousiaislainen leipuri Satu 
Anttila sai MT:n verkko-
lehdessä ja Facebook-si-

vuilla tukea päätökselleen vetää 
leipänsä pois Turun Osuuskau-
pan (TOK) hyllyiltä.

MT kertoi maanantaina, että 
kauppa oli vaatinut Anttilalta 
yli 15 000 euron markkinointi-
maksua vuodessa, jotta hänen 
leipomonsa tuotteet pysyisivät 
kaupan valikoimissa.

Kauppa oli alkanut vaatia 
markkinointimaksua, kun 
myyntimäärät olivat kasvaneet.

”Tämä juttu selvittää sitä, 
miksi paikallis S-marketin 
valikoimat on niin suppeat”, 
kommentoi nimimerkki Kata 
MT:n verkkolehdessä.

”Outoapa on moinen rahas-
tus, kun tuote on vetäny ilman 
sitäki”, Esteri Pulkkinen ih-
metteli MT:n  Facebook-sivulla 
uutista.

”Olisi kiva tietää, paljonko 
minun kauppalaskuni pienenisi, 
jos nuo markkinointimaksut, 
niitä tuhlaavat markkinointi-
miehet ja kaikki älyttömät bo-
nusjärjestelmät poistettaisiin”, 
kirjoitti nimimerkki Pekla MT:n 
verkkolehdessä.

S-ryhmän päivittäistavara-
kaupan valikoimajohtaja Ilkka 
Alarotu kommentoi maanantai-
na keskustelua Twitterissä käyt-
tämällä samoja perusteluja kuin 
MT:n haastattelussa. ”Jokainen 
osuuskauppa vastaa omista 
paikallisista sopimuksistaan. 
S-ryhmä suosittaa eurooppa-
laisten hyvien kauppatapojen 
noudattamista.”

Nuorilta ei geenimuuntelulle
MTK:n maaseutunuoret sanoi-

vat viime viikolla ei geenimuun-
telulle. Nuoret toivoivat muun 
muassa puolueetonta tukimusta 
muuntogeenisille kasveille. 
Kannanotto keräsi kommentteja 
puolesta ja vastaan.

”Hienoa! Nuoret ovat oikeas-
sa”, kirjoitti nimimerkki Pekka 
MT:n verkkolehdessä.

”Aikoinaan itse maaseutu-
nuorissa suunta oli eteenpäin ja 
vieläkin kannatan geenimuun-
telua. Sitä on tehty iät ja ajat 
perinteisellä jalostuksella. Siksi 
ihmettelen maaseutunuorten 
kantaa”, kirjoitti nimimerkki 
Pro Gm.

Maaseutunuorten Aino Kurt-
ti osallistui uutisesta käytyyn 
keskusteluun MT:n Facebook-
sivulla. ”Otimme kantaa koska 
tämä asia pitää saada esiin, eikä 
kaikessa hiljaisuudessa vain 
päättää jossain siitä mitä meidän 
pitäisi tuottaa. Tiedotteemme ei 
ollut näin jyrkkä kuin MT antaa 
ymmärtää, mutta mielipiteem-
me tuli kyllä hyvin esiin.”

”Suomen kokoinen valtio 
pystyisi hyvin profiloitumaan 
gmo-vapaan ruuan tuottajana, 
muiden ollessa jotain muuta. 
Meillähän maailman puhtaim-
man ruoantuottajan status 
mahtaa jo olla? Joten miksi 
pilatakaan sitä.”

Perimä kunnossa
Olympiavoittaja Iivo Niskanen 
käytti huumoria ja ravitermejä 
vastatessaan Ilta-Sanomien uu-
tisminuutin tiedusteluun, mistä 
hiihtäjäsisarusten lahjakkuus 
kumpuaa.

”Ravitermein; vahva emälinja 
ja siihen sopiva siitosori.”

TUURE KIVIRANTA

Markkinointimaksu  
kirvoitti keskustelua

”Voihan EU!” voisi metsän-
omistaja parahtaa näinä 
päivinä. EU-komissio näet 

suunnittelee metsänomis-
tajien hirvituhokorvausten 
kieltämistä. Metsänomistajille 
korvataan hirvituhoja riista-
vahinkolain mukaan. Vuonna 
2013 korvaussumma oli noin 
1,2 miljoonaa euroa. Korvaus-
rahat on kerätty metsästäjiltä 
kaatolupamaksuissa, joten 
korvaukset eivät rasita valtion-
taloutta.

Ehdotus ei huomioi Suomen 
erityisolosuhteita, ja se on on-
gelma. Suomi on suhteellisesti 
Euroopan unionin metsäisin 
maa, ja metsät ovat tärkein 
luonnonvaramme.

Suomessa hoidetaan metsiä 
paremmin kuin oikeastaan 
missään muualla eli metsien 
uudistamisesta huolehditaan.

Uudistaminen tuottaa tai-
mistoja, jotka taas maistuvat 
hirville mainiosti. Hirvet ovat 
Suomessa yleisempiä kuin 

muualla Euroopassa, joten 
niiden tuottamat vahingotkin 
ovat yleisempiä kuin muualla. 
Metsänomistaja ei voi vaikut-
taa hirvien liikkumiseen tai 
niiden vaikuttamiin tuhoihin 
maillaan. Tuhojen vaikutus jää 
kuitenkin metsänomistajalle, 
siksi korvaukset ovat oikeutet-
tuja.

Hirvikantojen sääntely on 
tärkein tapa pitää hirvien aihe-
uttamat taimistotuhot kurissa. 
Jos hirvivahinkojen korvaami-

sesta luovutaan, tulee hirvi-
kantojen rajoittamista vaativia 
kannanottoja varmasti lisää. 
Asiassa on kyse metsänhoidon 
lisäksi myös riistanhoidosta, 
tämä komissiossa pitää ottaa 
huomioon. 

Sekä hirvet että taimistot 
kuuluvat luontoon. Hirvitu-
hoista on maksettava asiallinen 
korvaus eikä komission kaavai-
luja pidä hyväksyä. 

Ari Torniainen
kansanedustaja (kesk.)

Hirvituhokorvaukset  pitää säilyttää
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Hirven syömä männyn taimi.

Suomen metsien vuotuiset hakkuut jättävät maakuntiin  vuosittain kaksi miljardia euroa  kantorahatuloa. 
Tähän eivät muut teollisuuden alat elintarviketeollisuutta lukuun ottamatta pysty.  timo kässi vieraskolumnissaan


