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Vajaat kaksi vuotta vallassa ollut 
Meksikon presidentti Enrique  
Peña Nieto ajaa kunnianhi-
moista uudistusohjelmaa. 
Maan kongressi on hyväksy-
mässä lakeja, jotka helpottavat 
ulkomaisia öljy- ja kaasuinves-
tointeja sekä purkavat valtion 
öljy-yhtiön Pemexin monopolin. 
Myös televiestinnässä kilpailua 
aiotaan lisätä.

Meksikon talouskasvu on 
kangerrellut. Viime vuonna 
kasvu jäi 1,1 prosenttiin, mutta 
tahdin odotetaan nousevan  
tänä vuonna 2,7 prosenttiin. 
Uudistusten seurauksena kasvu 
saattaa nousta 5–6 prosenttiin, 
mikä on lähempänä Chilen  
tapaisten menestyksekkäiden 
Latinalaisen Amerikan talouk-
sien lukemia.

Uudistusten myötä saavutet-
tava talouskasvu tulee lisäämään 
maahan tuotavien maatalous-
tuotteiden kysyntää.

Kauppasopimukset  
suojaavat eläintuotteita
EU:n ja Meksikon välinen  
vapaakauppasopimus on ollut  
voimassa muutamia vuosia. 
Maataloustuotteiden kaupan 
vapauttamisen prosessi on ollut  
muita tuotteita pidempi. EU 
poisti maatalous- ja kalastus-
tuotteiden tuontitullit vuonna 
2008, Meksiko vuonna 2010.

Tullit jäivät koskemaan 
markkinavaihteluille alttiita 
tuotteita kuten naudan-, siipi-
karjan- ja lampaanlihaa, vilja-
kasveja sekä maitoa, kermaa, 
voita, ja juustoa. Näiden osalta  
tariffit jäänevät voimaan  
jatkossakin.

Naudanlihan kulutus ja 
markkinaosuus ovat pienen-
tyneet Meksikossa vuodesta 
2006 lähtien, mutta tilanteen 
odotetaan muuttuvan tulotason 
noustessa. Yhdysvaltain maa-
talousministeriö arvioi, että 
naudanlihan tuonti Meksikoon 
kasvaa 5–7 prosentin vuositah-
dilla seuraavan viiden vuoden 
aikana.

Yli 15 prosenttia Meksikossa 
kulutetusta naudanlihasta on 
tuontilihaa. Suurin osa naudasta 
tuodaan USA:sta. Sen naudan-
lihan vientimäärät ovat kuiten-
kin pienentyneet  kotimarkki-
noiden korkeiden hintojen ja 
valuuttakurssien vaikutuksen 
vuoksi.

Mahdollisuudet tuontiva-
jauksen täyttämiseen EU:ssa 
tuotetulla lihalla ovat rajoitetut: 
Meksiko ei nykyisellään salli 
yli 30-kuukautisista eläimistä 
valmistettujen lihatuotteiden 
tuontia EU-maista bse-tauti-
huoliin vedoten.

EU on painostanut Meksikoa 
kumoamaan tuontirajoituksen, 
mutta toistaiseksi tuloksetta. 
Toisaalta vaikka rajoitus pois-
tuisi, EU-alueen lihantuottajat 
eivät ole kauppasopimuksissa 
etusijalla, vaan joutuvat  
maksamaan tuotteistaan tuonti-
tariffeja.

EU:n vienti kärsii  
korkeammista tulleista
Meksiko on mukana Tyynen-
meren maiden TPP-vapaa-
kauppaneuvotteluissa. Yksi 
Meksikon karjateollisuuden 
vaatimuksista on lisätä naudan
lihan viennin edellytyksiä  

muille markkina-alueille. Mikäli  
tässä onnistutaan, Australian 
kaltaiset suuret naudanliha-
tuottajat saattavat saada etuus-
aseman korkealaatuisten liha-
tuotteiden tuonnissa Meksikon 
markkinoille.

Nykyisellään Australiasta 
ja Uudesta-Seelannista tuota-
vasta naudanlihasta kannetaan 
tullia jäähdytetyn lihan osalta  
20 ja pakastelihan osalta 25 
prosenttia. Mikäli EU ei saa 
neuvoteltua tätä parempia  
ehtoja, EU-tuottajien vienti-
mahdollisuudet jäävät rajoite-
tuiksi. Tämä voi hidastaa  
hintojen nousua EU:n sisällä.

Perinteisesti Meksiko on vie-
nyt Yhdysvaltoihin lihakarjaa, 
mutta nykyisin viennistä yhä 
suurempi osa koostuu naudan-
lihasta. USA:n lisäksi merkittä-
vää vientiä on Japaniin.

USA:n maito virtaa  
Meksikoon tullivapaasti
Meksikoon tuodaan paljon  
rasvatonta maitojauhetta. 
Myös juustoa ja voita tuodaan 
paljon. Suurin osa tuotavasta  
täysmaitojauheesta ja voista 
tuotetaan Uudessa-Seelannissa, 
juustosta ja rasvattomasta  
maitojauheesta taas USA:ssa.

Meksiko on solminut vapaa-
kauppasopimuksia useiden 
maitotuotteiden viejien kanssa 
– esimerkkeinä Chile, Uruguay, 
EU sekä Nafta-sopimuksen  
piiriin kuuluvat USA ja Kanada.

EU:n maitotuotteista peritään 
naudanlihan tapaan tuontita-
riffi. Sitä vastoin Yhdysvalloissa  
tuotettua maitojauhetta saa 
Naftan ehtojen mukaisesti tuoda 

Meksikoon tullitta. EU-tuottei-
den vientimahdollisuudet ovat 
siis rajalliset.

Useat meksikolaiset ja moni-
kansalliset yritykset sijoittavat 
parhaillaan Meksikoon käyttäen 
sitä liiketoimintojen keskuksena  
Keski-Amerikan ja Karibian 
alueella. Esimerkiksi Néstle  
ilmoitti hiljattain investoivansa 
äidinmaidonkorviketta valmis-
tavaan tehtaaseen Länsi-Mek-
sikossa. Tehtaan tuotannosta 
40 prosenttia menee vientiin.

Kypsytettyjen ja cheddar-
tyyppisten juustojen kysynnän 
odotetaan Meksikossa lisäänty-
vän suurituloisten kuluttajien 
keskuudessa. Kypsyttämättö-
mien juustotuotteiden kysyntä 
tulee jatkumaan pieni- ja keski
tuloisten parissa. Myös voin 
kulutuksen odotetaan lisään-
tyvän.

Erikoismaitotuotteiden,  
kuten laktoosittomien tuottei-
den kysynnän kasvu on mah-
dollisuus myös suomalaisille 
vientiyrityksille.

Meksiko tehostaa 
omaa maatalouttaan
Meksikon hallitus on käynnis-
tänyt maatalouden tehostamis-

ohjelman sekä ryhtynyt toimen-
piteisiin, joiden tavoitteena on 
lisätä kotimaisten tuotteiden 
osuutta kulutuksesta.

Keskeistä ohjelmassa on 
pienten ja keskisuurien maati-
lojen tuotannon määrän lisää-
minen ja laadun parantaminen.

Maataloustuet korvataan tulo
tuilla. Viljelijöiden tuet sidotaan 
muun muassa koulutukseen,  
koneellistamiseen, jalostetun 
kotoperäisen siemenen käyttöön, 
lannoitukseen ja taloussuunnit-
teluun. Hallitus aikoo myös  
lisätä kotimaisten lannoitteiden  
saatavuutta. Niiden markkina-
osuus on nykyisellään vain 15 
prosenttia.

Tavoitteena on myös parempi 
ruokaturvallisuus, jota varten 
ruuan laadun ja alkuperän  
seurantaa parannetaan.

Meksiko uudistaa maatalous
hallintoaan, ja suunnitteilla 
ovat myös edulliset lainat maa-
taloustuotannolle. Lainoitusta 
täydennetään perustamalla  
yksityisiä alueellisia pankkeja.

Suomen elintarviketeolli-
suuden on mahdollista löytää 
erikoismaitotuotteiden vienti-
markkinoita Meksikosta,  
vaikkakin kauppasopimusten 
puuttuminen hankaloittaa yhä 
naudanlihan ja maitotuotteiden 
vientiä.

Myös suomalaisille asian-
tuntijoille saattaa olla kysyntää 
suunniteltujen ruuan alkuperän 
jäljittämiseen ja hygienian  
parantamiseen liittyvien uudis-
tusten toteuttamisessa.

JOHN KENNEDY
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Meksikon ruokamarkkinat kasvussa
Laktoosittomien 
tuotteiden  
kysynnän kasvu 
mahdollisuus  
suomalais­
yrityksille.

rahikainen

Pihatiellä nuorten polkupyörä. Kunto hyvä. 
Siirretty kadun varteen roskakatoksen viereen. 
Ilmoitettu poliisille. Katosi kahden viikon jäl-
keen. Poliisi kyseli perään kuukauden jälkeen. 
Oli helpottunut, kun kuuli, että ”ongelma oli 
hoitunut”.

Takapihalla litran Leijona Viina -pullo. Sisällä 
kirkasta nestettä kaksi kolmasosaa tilavuudesta. 
Sisällön laadusta ja ulkoisesta bakteerikannasta 
ei varmuutta. Kaadettu viemäriin.

Etupihalla naisten kiiltonahkainen oikean jalan  
juhlakenkä. Musta. Koko 39. Vähän käytetty. 
Siirretty aidan yli kadun varteen.

Tässä arvokkaimmat eteläsuomalaisen pikku-
kylän reunalla sijaitsevan omakotitalon pihalle 
kulkeutuneet esineet viiden viime vuoden  
aikana.

Tölkkejä ja pulloja on löytynyt kymmeniä. 
Kuten myös tupakka-askeja, karkki- ja muita 
pusseja. Jopa lasten leluja on lentänyt kadulta 
tontille.

Näiden lisäksi pihaa on elävöittänyt pari  
kassillista uudenvuodenraketteja. Terveisiä 
vain naapureille!

jukka.pasonen@ 
maaseuduntulevaisuus.fi

Jos meitä olisi 
enemmän,  
meilläkin voisi  
olla muovipussien 
aiheuttamia  
pahoja tulvia, 
kun ne tukkisivat 
viemärit.

Muovi ujuttautuu kaikkialle
KOLUMNI: JUKKA PASONEN

Valtaosa roinasta sisältää muovia. Sitä on 
polkupyörässä ja kengässäkin.

Koirankakkaakin olisi voinut kerätä säkillisen, 
mutta siitä ei pidetä lukua, koska tuote on biolo-
gisesti hajoavaa. Myös kissankakka on hajoavaa, 
vaikkei olekaan kivaa lastenlasten hiekkalaati-
kossa.

Suomi näyttää vielä aika siistiltä. Harvasta 
asutuksesta lienee apua. Jos meitä olisi enemmän, 
meilläkin voisi olla muovipussien aiheuttamia 
pahoja tulvia, kun ne tukkisivat viemärit. Maail-
malla on kuollut ihmisiä tästä syystä.

Kyllä muovi on meilläkin ongelma – muutenkin 
kuin silmään pistämässä. Ensinnäkin muoveihin 
sotkeutuu ja tukehtuu eläimiä.

Vielä pahempi on, että auringon ultravioletti 
hajottaa muovin lopulta pieniksi mikromurusik-
si. Osa näistä mikroskooppisista paloista päätyy 
lautasellemme. Ainakin ne, jotka ovat kulkeutu-
neet vesistöihin ja sitä kautta ravintoketjuun.

Muovia on yllättävissä paikoissa. Makkara-
pakkauksessa ja Eero Aarnion pallotuolissa se 
on helposti havaittavissa, mutta sitä on myös 
esimerkiksi hammastahnoissa, kuorintavoiteissa, 

keinokuituvaatteissa, maaleissa, asfaltissa ja sitä 
kuluttavissa auton renkaissa.

Vaikka muovi päätyisi viemäriverkkoon, osa 
siitä jatkaa matkaansa vedenpuhdistuksen läpi.

Muovi on ikävä aine. Se sisältää jo itsessään 
ympäristölle haitallisia aineita. Mikrokokoisena  
se kerää ympärilleen tehokkaasti ympäristö-
myrkkyjä. Lautasellemme päätyvä muovi on 
siis myös myrkkyä.

Jätelaki määrää, että ensisijaisesti muovia 
pitää käyttää uudelleen. Se ei useinkaan onnistu. 
Mihin käyttäisi esimerkiksi leikkelepakkauksen?

Jos uudelleen käyttö ei onnistu, sitä pitäisi 
lain mukaan kierrättää. Tämä taas kaatuu usein 
keräyksen puutteeseen tai laatuun, jota ei voi 
kierrättää.

Teollisuus ja maatilat kierrättävät osan käyt-
tämistään muoveista. Kotitaloudet, jotka tuot-
tavat 70 prosenttia muovijätteistä, kierrättävät 
lähinnä vain panttipullonsa.

Vuonna 2016 tiukentuva jätelaki edellyttää 
myös kotitalouksien jätemuovin kierrätyksen. 
Pakkausteollisuuden ja kuluttajien olisi hyvä 
alkaa valmistautua tähän.

Jos kierrätyskään ei onnistu, muovista pitäisi 
ottaa irti energia. Se siis kannattaa polttaa hiili-
dioksidiksi ja vedeksi.

Näin tehdäänkin yhä enemmän, mutta sekin 
on ongelma. Hiilidioksidi lämmittää maapalloa, 
mistä taas seuraa hallitsemattomien seurausten 
ketju. Lisäksi se on ristiriidassa taloudellisesti 
järkevän käytön ja jätelain hengen kanssa.

Jätelain viimeinen vaihtoehto, kaatopaikalle  
kasaaminen, on parempi kuin hajasijoittami-
nen luontoon, mutta silti huono ratkaisu. Se 
jääneekin historiankirjoihin typeränä ajan
jaksona.

Jos taas luopuisimme muovin käytöstä,  
seuraisi toinen katastrofi. Ruokaa menisi pilalle 
hurjat määrät ja ihmisiä kuolisi nälkään.

Elintarvikeketjussa ruuan säilyminen  
perustuu pitkälle muovien ja säilöntäaineiden 
käyttöön. Tässä käytössä muovi toimii hyvin.

Miten sitten toimia oikein? Tehokkaampaa 
kierrätystä ja uusiokäyttöä odotellessamme  
voisimme ainakin katsoa, ettei käsistämme 
pääse ensimmäistäkään muovin palaa  
luontoon.

Haja-asutusalueiden jätevesiasetus nousi 
jälleen politiikan esityslistalle.

Jätevesiasetus annettiin aikoinaan 
ympäristöministeri Jan-Erik Enestamin (r.) 
kaudella. Ministeri itse on julkisuudessa 
myöntänyt, että hän ei ymmärtänyt asetuksen 
sisältöä ennen kuin ryhtyi tekemään remonttia 
omalla kesämökillään. Asetus olikin kaikkea 
muuta kuin sen piti olla.

Jätevesistä nousi poliittinen myrsky, joka 
oli kiivaimmillaan Paula Lehtomäen (kesk.) 
ollessa ympäristöministerinä. Hallitus teki 
silloin virheen yrittäessään puolustaa perintönä 
saamaansa asetusta. Vasta eduskunnan puu-
tuttua asiaan asetusta ryhdyttiin rukkaamaan 
väljemmäksi.

Nyt on osoittautunut, että asetuksessa on 
edelleen korjaamisen varaa. On järjetöntä 
pakottaa ihmiset investoimaan jätevesijärjes-
telmiin, jos ongelmia ei ole.

Puolueista keskusta on esittänyt ensimmäi-

senä oman mallinsa ratkaisuksi. Sen mukaan 
asetuksen määräaikaa lykätään. Asetuksen 
mukaanhan remontit pitäisi tehdä vuoteen 
2016 mennessä. 

Toisekseen kuivan maan kiinteistöille 
asetusta sovelletaan vain, jos kiinteistöille 
tehdään rakennuslupia vaativia uusinvestoin-
teja. Tavanomaisessa tapauksessa jätevesi
järjestelmäksi riittää kolme sakokaivoa. 
Rannoilla ja pohjavesialueilla vaatimukset 
ovat tiukemmat.

Tämän linjauksen mukaan suuri osa kiin-
teistöistä vapautuisi remonteista kokonaan, 
edellyttäen, että ne eivät laske jätevesiään 
suoraan vesistöön.

Myös tuore ympäristöministeri Sanni 
Grahn-Laasonen (kok.) on ottanut kantaa 
asiaan. Näyttäisi siltä, että keskeiset puolueet 
ovat nyt päättäneet hoitaa asian kuntoon.

Voisi sanoa, että onkin jo korkea aika. Jäte
vesiasiassa kun paras konsultti on maalaisjärki.

Maalaisjärki käyttöön

T
yömarkkinajärjes-
töjen neuvottelijat 
sopivat torstaina 
vanhuuseläkerat-
kaisusta. Ratkaisun 

keskeinen sisältö on, että 
työeläkkeelle pääsyn alaikäraja 
nousee asteittain 63 vuodesta 
65 vuoteen. Vuonna 1962 ja sen 
jälkeen syntyneiden eläkeikä 
on siten 65 vuotta.

Ratkaisu ei ilmeisestikään 
syntynyt helpolla, sillä neu-
vottelut kestivät yhdeksän 
kuukautta.

Vaikka perusasetelma neu-
votteluissa olikin työnantajien 
edustajat vastaan työntekijä
järjestöt, kovaa vääntöä käytiin 
erityisesti työntekijäjärjestöjen 
kesken. Korkeasti koulutettuja aloja edustava 
Akava ei hyväksynyt ratkaisua.

Akavaa hiersi erityisesti nykyisessä järjes-
telmässä ikävuosien 63 ja 68 välillä olevan 
superkarttuman muuttuminen ikävuosina 
65–70 kertyväksi lykkäyskorotukseksi.

Akavan puheenjohtajan Sture Fjäderin  
mielestä sovittua työuraeläkettäkään ei tarvita. 
Se on tarkoitettu fyysisesti ja henkisesti  
raskaan työn tekijöille, kun työura on kestänyt 
vähintään 38 vuotta.

Eläkeuudistus on tämän hallituskauden yksi 
merkittävimmistä ellei merkittävin sosiaali
poliittinen ratkaisu. Se vaikuttaa kaikkiin 
suomalaisiin ja ulottuu vuosikymmenten 
päähän. Kysymys ei ole pelkästään eläkkeistä, 
vaan tavoitteena on lisätä työvoiman tarjontaa 
ja keventää merkittävästi julkisen talouden 
kestävyysvajetta.

Työmarkkinajärjestöjen sopima eläkeiän 
nostaminen ei ole kuitenkaan ennennäkemätön 
uudistus, vaan se on paluuta kymmenen vuoden 
takaiseen aikaan.

Vuonna 2005 eläkeikää alennettiin 63  
vuoteen. Siihen saakka vanhuuseläkkeen ikä-
raja oli 65 vuotta. Sama ikäraja oli vuonna 1939 
voimaan tulleessa kansaneläkelaissa ja vuonna 
1961 voimaan tulleessa työeläkelaissa.

Periaatteessa näin merkittävän, kaikkia 
suomalaisia koskevan asian valmistelun luulisi 
kuuluvan maan hallitukselle ja lopullinen 
päätäntävalta eduskunnalle.

Nyt eläkejärjestelmän uudistaminen  
valmisteltiin työmarkkinajärjestöjen kesken. 

Valtiovallan edustajat tyytyivät 
muistuttamaan asian tärkey-
destä ja vetoamaan ratkaisun 
syntymisen puolesta.

Hallitus saa toki esitellä 
sopimuksen sellaisenaan edus-
kunnalle ja eduskunta saa sen 
hyväksyä.

Valtiovallan vaisuuteen on 
ehkä vaikuttanut, että edellisten 
eduskuntavaalien yhteydessä 
SDP:n puheenjohtaja Jutta  
Urpilainen lupasi, ettei SDP 
istu eläkeikää nostavassa halli-
tuksessa. Nykyisen puheenjoh-
tajan Antti Rinteen SDP sellai-
sessa joutunee nyt istumaan.

Urpilainen otti silloisen 
pääministerin Matti Vanhasen 
(kesk.) vuonna 2009 esittämän 

pohdinnan eläkeiän nostamisesta vaaliaseek-
seen.

Vanhasen esitys todellisen eläkeiän nostami-
sesta kahdella vuodella sai työntekijäjärjestöt 
puhumaan yleislakosta. Nyt samat järjestöt 
ovat sopineet tuplasti suuremmasta eläkeiän 
nostosta.

Eläkeiän nostamisesta ei ole tulossa pikaista 
apua kansantalouden ongelmiin. Vaikka  
muutos teoriassa pidentää työuria loppu-
päästä, pitäisi työuria pidentää myös alusta ja 
keskeltä. Eläkeiän nostaminen vaikuttaakin 
lähinnä työeläkekassojen varoihin ja työeläke-
maksuihin.

Kansantalouden kannalta työllisyysasteen 
jatkuva aleneminen on paljon suurempi ongel-
ma kuin virallinen eläkeikä. Tilastokeskuksen 
mukaan työttömien määrä kasvoi syyskuussa 
vuoden takaisesta puoli prosenttia. Työllisyys-
aste eli töissä olevien 15–64-vuotiaiden osuus 
laski lähes prosenttiyksikön 67,3 prosenttiin. 
Työttömyysajan pidentäminen loppupäästä 
kahdella vuodella ei kansantaloutta pelasta.

Eläkeiän nostaminen edellyttää myös sitä, 
että pitäisi olla työpaikkoja kaiken ikäisille 
ihmisille. Tässä riittää tekemistä työmarkkina-
järjestöjen lisäksi myös hallituksella ja edus-
kunnalla.

Eläkeuudistuksessa 
palattiin vanhaan

Työuria pitäisi  
pidentää myös  
alusta ja keskeltä.’’

Eläkeratkaisu siirtää 
eläkkeelle pääsyä kahdella 
vuodella.

Valppaiden veronmaksajien soisi entistä useammin kysyvän, ovatko kaikki palvelut 
todella tähdellisiä kustannettavaksi yhteisistä varoista. POHJALAISEN PÄÄKIRJOITUKSESTA

lehtikatsaus

Harvainvalta 
kauhistuttaa
Pohjolan Sanomat muistuttaa, 
että demokratian puolesta on 
jatkuvasti kamppailtava.
”Nykyinen turvallisuuspoliitti-
nen epävakaus ja pitkään jatku-
neet talouden ongelmat haasta-
vat eurooppalaista demokraat-
tista järjestelmää. Talouden 
kurjistuminen johtaa pahimmil-
laan sosiaaliseen räjähdykseen, 
joka uhkaa särkeä yhteiskunnan 
perustan.

Liberaali demokratia ei näi-
den ongelmien keskellä ole kan-
salaisille ehdoton ykkösasia. 
Ahdingossa olevat kansalaiset 
uskaltavat kyseenalaistaa po-
liittisen järjestelmän. Samalla ei 
kuitenkaan ymmärretä, että de-
mokratian vaihtoehtojen kokei-
luista ei ole paluuta.”

”Eurooppalaisille ja muille  
länsimaalaisille on ollut järkytys 
huomata, ettei demokratia leviä-
kään ympäri maailman voitto-
kulkua käyden. Länsimaalaiset 
ymmärtävät demokratian olevan  
ainoa vaihtoehto turvaamaan 
sananvapauden, hengen ja 
omaisuuden.”

”Demokratia ei ole luonnon-
voima, joka leviää itsestään 
kaikkialle kaikkea hyvää tuotta-
maan.”

”Jos demokratian syntyolo-
suhteita ja -prosesseja ei ymmär-
retä, niin ei myöskään ymmärre-
tä, että demokratian puolesta on 
jatkuvasti kamppailtava.”

Vasta  
osaratkaisu
Eläkepaketti on Salon Seudun 
Sanomien mukaan vasta 
osaratkaisu.
”Malli on laskennallisesti selkeä, 
mutta käytännön eläköitymisiät 
ovat eri asia. Iso osa suomalai-
sista ei nytkään tee töitä 63-vuo-
tiaiksi, vaan eläkkeelle jäädään 
keskimäärin aikaisemmin mo-
nista eri syistä.”

”Usein kuulee kysyttävän, mi-
tä hyötyä on työurien pidentä-
misestä, kun tarjolla ei ole työ-
paikkojakaan.

Kysymys on ymmärrettävä. 
Eläkeuudistusta tehdään kui-
tenkin vuosikymmenten aika-
jänteellä, kun nykyisen pitkään 
jatkuneen taantumakauden ja 
työttömyyspiikin uskotaan sen-
tään lähivuosina helpottavan.”


