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Kevithangilla lumen riemuista voidaan taas ottaa kaikki ilo irti,
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VIERASYLIO

Sote uuteen
valmisteluun

oko vaalikauden yksi tirkeimmista
lainsdddantohankkeista siirtyy
seuraavalle vaalikaudelle, koska
perustuslakivaliokunta tyrmisi
eduskunnan sosiaali- ja terveys-
valiokunnan paikkaileman esityksen sosiaali-
ja terveydenhuollon jéirjestimislaiksi (sote).

Hallituksen oman esityksen perustuslaki-
valiokunta tyrméisi yksimielisesti pari viikkoa
sitten.

Nyt viimeistidin on selvi, ettei sote-uudistus
toteudu tilld vaalikaudella.

Huolimatta siit4, ettd perustuslakiin liittyvit
ongelmat ovat olleet koko valmistelun ajan
tiedossa, on hanketta ajettu eteenpéin. Maan
hallitus ei ole koko prosessin aikana antanut
mitéin arvoa valtiosddntoasiantuntijoiden
eiki kuntien lausunnoille.

Selitykseksi ei riit4, ettd sote-palvelujen
uudistaminen on pakko tehdé. Selitykseksi
ei riitd myGskéén, ettd Kataisen hallituksen
pohja oli liian laaja ja Stubbin hallituksen liian
kapea. Kunta- ja sote-uudistuksista hallitus-
puolueet olivat alun perin yksimielisid. Asian
olisi voinut hoitaa kerralla asianmukaisesti.

Tilanne ei paljoa korjaantunut, vaikka oppo-
sitio viime kevé#ni riensi hallituksen apuun.
Samaan aikaan lausuntojen antamiseen ja
sekavaan tilanteeseen kylldstyneissi kunnissa
valmisteltiin sote-palvelujen ulkoistamista.

Vaikka lakiesitysten valmistelu ja niiden
antaminen eduskunnalle on hallituksen teh-
tévi, sote-sotkusta ei selvid puhtain kauloin
yksikéén eduskuntapuolue.

Sote-uudistuksen parlamentaarinen ohjaus-
ryhmi sopi marraskuussa sote-jérjestimislain
sisdllostd. Tamén pohjalta annettu hallituksen
lakiesitys ei kelvannut perustuslakivaliokun-
nalle. Hallituksen lakiesitystd paikkailemaan
eduskunnan sosiaali- ja terveysvaliokunta sai
oman esityksensé pikavauhtia valmiiksi.

Se, ettd eduskunta ottaa lainvalmistelun
omiin kisiinsé, on erittdin harvinaista. Sote-
uudistusta ryhtyi johtamaan hallituksen ja
vastuuministereiden sijaan sosiaali- ja terveys-
valiokunnan puheenjohtaja Juha Rehula (kesk.).

Uudessa esityksessé luovuttiin viidesti
erityisvastuualueesta. Niiden tilalle esitettiin
19 itsehallinnollista kuntayhtymé4, eli yhta
montaa kuin Suomessa on maakuntia. Esitys
muistuttaa keskustan ajamaa maakuntamallia.

Perustuslakivaliokunnan kuulemien
asiantuntijoiden mukaan voidaan kysy4, onko

Juha Rehulan (kesk.) johtama sosiaali- ja ter-
veysvaliokunta ei onnistunut pelastamaan
hallituksen sote-esitysta.

kyseessi enéd hallituksen esitys, koska sisélto
on muuttunut niin paljon. Turun yliopiston
valtiosddntooikeuden professorin Veli-Pekka
Viljasen mukaan historia ei tunne toista tél-
laista tapausta. (HS 4.3.)

Vaikka perustuslakivaliokunnan puheenjoh-
tajan Johannes Koskinen (sd.) kiitti sosiaali- ja
terveysvaliokuntaa isinmaan kannalta sanka-
rillisesta yrityksestd, pitéisi asian valmistelu
perustuslakivaliokunnan mielest jittéd valtio-
neuvoston ja mahdollisesti my6s laajapohjaisen
parlamentaarisen elimen tehtéviksi. Uudistuk-
sen jatkovalmistelussa on kuunneltava kuntia.

Sote-lain valmistelu on huippuesimerkki
siitd, miten laajaa ja merkittdvad lainsddtdmis-
prosessia ei pidi hoitaa. Tkiivi kyll4 sote ei ole
ainoa lainsdddéntohanke, jonka valmistelu on
ollut heikkoa.

Lainvalmistelun heikkoon tasoon ovat kiin-
nittdneet huomiota jo vuosia muun muassa
useat oikeusoppineet, eduskunnan puhemiehet,
oikeuskanslerit ja valtiontilintarkastajatkin.

Sote-uudistuksen tarpeesta, tavoitteista ja
padosin sisillostd on nykyisilld eduskunta-
puolueilla yksimielisyys. Se on hyvi lihto-
kohta seuraavan hallituksen sote-esitykselle.
Toivottavasti puolueet eivit muuta mielipi-
teitddn vaalien jalkeen, koska sote-uudistus
todella tarvitaan.

Uuden eduskunnan ja hallituksen pitda
ottaa asioiden hoitamiseen aivan uusi ote.

Puhtain kauloin
ei selvia yksikaan
puolue.

Tilaa siipioravalle

aa- ja metsitalousministerio

ja ympdaristOministeri6 ovat

uusimassa ohjeensa liito-ora-

van huomioimisesta metsien

kisittelyssid. Ohjeluonnoksessa
laajennetaan suoja-aluetta seki lajin lisdén-
tymis- ettd levihdyspaikkojen ymparilla (MT
2.3).

Nykyohjeilla suoja-aluetta pesi- tai le-
vihdyspuulle jitetiéin 300-700 neliometrii.
Uusilla ohjeilla sit# olisi jitettiva 1000-3 000
neli6td. Ohjeluonnos on parhaillaan lausunto-
kierroksella.

Liito-oravaa nikee hyvin harvoin, mutta silti
siitd on tullut varsinainen julkkiseldin. Sen
kannan koosta ja suojelutoimista on riittdnyt
kiistaa toistuvasti.

Tiukasti suojeltuna lajina liito-orava pysiyt-
téd 10ytyessain vaikka metron, moottoritien
tai asuinalueen rakentamisen, metsinhak-

kuusta puhumattakaan. Pieni yoeldin lienee
suojelutoimien ansiosta tullut jo aikaa sitten
Suomen kalleimmaksi yksittdiseksi eldinlajik-
si.
Uhanalaiseksi lajiksi liito-oravaan tormé-
tidn yllattdvin usein. Monilla alueilla met-
sdnomistajia turhauttaa, etti suunnitellut
paitehakkuut tai harvennukset tyssddvit
siihen toistuvasti.

Seurauksena on ajan kulumista, viranomais-
katselmuksia ja rajoituksia metsén késittelyyn.
Kustannukset jadvit nykymallissa usein met-
sdnomistajan maksettaviksi.

Lajin runsauteen vedoten muun muassa
MTK on esittdnyt suojeluméériysten keven-
tdmistd. Nyt hallinto niyttiisi ottavan askelia
vastakkaiseen suuntaan.

On varmaa, ettd suojelun kiristysaikeet he-
rittavat ndrdd. Laji on toki rikkaus Suomelle.
Rikkauden hinnastakin on keskusteltava.

Suomalaisemantien maine ja
tasa-arvoinen sosiaaliturva

Kesilld 2014 kuultiin, ettd suo-
malaisviljelijéiden, erityisesti
emintien, sosiaaliturvaa uhkasi
selvi heikennys. Muun muassa
lomittajamahdollisuus lapsen
synnyttyé oli lyheneméissa 11
kuukaudesta puolivuotiseksi.
EU:n komissio nimittéin katsoi
lomitusjérjestelmdamme kilpai-
lua védristavaksi.

Maaseudun Tulevaisuus ker-
toi, ettei muu Eurooppa oikein
tunne Suomen termeji Hitiys-
loma ja hoitovapaa. Naiset ei-
vit joka paikassa osallistu yh-
té tiiviisti maatilan t6ihin kuin
Suomessa. Kommenttien mu-
kaan linjaukseen haetaan poik-
keusta.

Kysymys on sosiaali- ja ter-
veysministerion asettaman tyo-
ryhmén mietinnéssi kesdkuun
2015 loppuun.

Maaseutunaiset

venyvat moneen
Poikkeuksen perusteet ovat il-
meiset sekd viestoryhmien ta-
sa-arvon ettd maatilojen tyon-
jaon vuoksi. Suomessa emén-
nit eivit ole ”"maanviljelijoiden
rouvia”.

Maatalousyrittdjien elike-
laissa eménnét kyll4 nihtiin al-
kuun ”avustavina perheenjé-
senind”, mika taisi johtua poh-
joismaisista malleista. Esimer-
kiksi virallinen tanskalaistutki-
mus (1976) maatalon eménnisti
kisitti naisen tydpanoksen ti-
lalla nimenomaan ”apuna”. Vii-
dennes heisti tyoskenteli maa-
taloudessa vihintdén 30 tun-
tia viikossa, ldhinni “avustaen”
navetassa.

PAIVAN KUVA

Naisten osallistuminen tuo-
tannollisiin t6ihin on Suomes-
sakin vaihdellut alueittain ja
varallisuuden mukaan. Isom-
milla tiloilla eménté saattoi py-
sytelld pdéasiassa sisétoissé; te-
kemist# niissikin. Navetassa ja
pellolla ahersivat palvelijat.

Afrikasta kerrotaan joskus,
ettd miehet istuvat puun alla
naisten raataessa peltotilkulla,
mutta samaan tapaan ihmette-
li kaksi Suomessa matkaillutta
brittid 1850-luvulla: ”Kylméni
ja synkednd paivind ndimme
suomalaismiehen polttelevan
piippua talossaan ja katselevan
ikkunasta pellolle, jossa raatoi
nainen.” Arvattavaksi ji4, oli-
ko kyseessd eménti vai piika.
Englannissa naiset osallistuivat
peltot6ihin vain jossain syrjé-
seuduilla.

Ty6njako on vaihdellut myos
kaudesta toiseen. Aiempina
vuosikymmenini pientilojen
ulkopuoliset ansiot, kuten met-
sétyot, olivat miesten urakoi-
ta, joissa he saattoivat viipyé
kuukausikaupalla. Nainen lap-
siparvensa kanssa péivysti ko-
tosalla, omien tehtdvien ohella
mahdollisesti isompien talojen
aputdissi kdyden.

Sitten kasvava tila ty6llisti
molemmat ty6parina. 1980-lu-
vun tienoilla yhid useammalla
eménnéllé oli oman tyopaikka
toisaalla ja isédnté, pdinvastoin
kuin aiempina vuosikymme-
nin4, hoiti tilan. 2000-luvulla,
jos on panostettu karjaan, yk-
siihminen ei selvid. Joillain ti-
loilla on palkattuja tyontekijoi-
td, mutta tavallisesti tydmaa on

Suomessa
emannat
eivatole

”maanviljelijoiden
rouvia”.

puolisoiden yhteinen.

Navetta on eménnén tyo-
paikka siind missi toimisto,
tehdas tai terveyskeskus kans-
sasisarilla. Muita lyhyempi
vanhempainvapaa olisi todella
yhteiskunnallinen viiryys.

Tasa-arvoistava

niukkuus

On paradoksaalista, ettd niukat
olot lisdéivit naisten tasaveroi-
suutta miesten kanssa.

Sata vuotta sitten varakkai-
den rouvien oli oikeastaan pak-
ko jaddi kodin piiriin. Palve-
lijoiden avulla he saattoivat
vapautua kotitoistikin, mutta
mukava eldimi oli samalla louk-
ku, joka vangitsi monet pelkiksi
miehen koristeiksi. 1800-luvun
eurooppalaisessa kirjallisuu-
dessa on paljon toimettomuu-
den tai yhdentekevien harras-
tusten tuskastuttamia “nukke-
kotien” sadtyldisnaisia.

Suomessa ei tissd suhteessa
ehditty kovin pitkille. Epdsuo-
rasti sitd osoittaa erdén herras-
miehen nikemys vuoden 1906
uusia vaalilakeja valmisteltaes-
sa. Professorin mielesti naisten
vaalikelpoisuus oli takaperois-
ta, koska ”sivistysmaissa” kehi-
tys muka kulki naisten vapaut-

tamiseen miehille kuuluvista
velvollisuuksista. Ajatus ei saa-
nut kannatusta.

Se, ettd juuri Suomessa nai-
set saivat ensimmaéiseni seki
dianioikeuden ettd vaalikelpoi-
suuden, johtuu historioitsi-
joiden mukaan muun muassa
pienviljelyvaltaisesta elinkei-
norakenteesta. Kun pariskun-
ta ndhtiin melko tasaveroisena
tyOparina, yhtildisten kansa-
laisoikeuksien kynnys ei ollut
kovin korkea edes muissa vies-
tOpiireissa.

Uudessa-Seelannissa ja
Australiassa, joissa niinikd4n
naiset saivat varhain poliittisia
oikeuksia, tilanne oli samanta-
painen. Sielld oli my0s pionee-
rimaan henke4, Suomessa taas
autonomiataistelu.

Suomessa juuri pienviljelyk-
sessd vallinnutta suhteellista
tasa-arvoa osoittaa esimerkiksi,
ettd pienviljelijdjérjestot tilai-
suuksineen olivat yhteisempié
kuin isompia tiloja koonneet
maamiesseurat, joissa toimin-
ta ohjautui iséntien haltuun.
Niinpi 1930-luvulta lihtien or-
ganisoitiin erillistd naistoimin-
taa, jonka perillinen on nykyi-
nen Maa- ja kotitalousnaiset.

Metsastava

nainen?

Olihan Sveitsinkin maatalous
pienimuotoista, mutta naisten
adnioikeus toteutui vasta 1971.
Siis jokin muukin kulttuuripiir-
re Suomessa on tukenut naisen
monipuolista tyénkuvaa ja sen
myo6td kohtalaista yhteiskun-
nallista asemaa.
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IImio saattaa olla ikiaikai-
nen. Ulkomaita my6ten on esi-
telty Ristiinan Astuvansalmen
kivikautista kalliopiirrosta.
Hirvieldinten vierelld on hah-
mo, jolla on rinnat ja kidessi
jousi.

Poikkeuksellinen kuva ker-
tonee, ettd naisetkin metsésti-
vit. Vastaavaa nikemysti omal-
ta ajaltaan ja erityisesti Lapista
vilittiviit roomalainen Tacitus
seki keskiaikainen ruotsalais-
oppinut Olaus Magnus. Jil-
kimmé&inen myos mainitsi kar-
janhoidon suomalaisnaisten
tyona.

Paikalliset ovat kiistidneet
Lapin naisten metsistyksen.
Piinvastoin, miesten mielesti
he olisivat vieneet koko pyyn-
tionnen.

Ei tasa-arvo muutenkaan ole
ollut ihanteellista. Esimerkik-
si naiset saattoivat tiukan pai-
kan tullen tehd4 kaikkia mies-
ten t6itd kynt64 myoten, mutta
miehille naisten ty6t olivat ha-
peiksi.

Muualle Eurooppaan on jo-
ka tapauksessa voinut juurtua
paitsi tilastoihin my®s histori-
aan pohjautuva tietimys moni-
puolisesti elannon hankintaan
osallistuvista Suomen naisista.

Lomitusoikeuden heiken-
nysten torjunta ei toivottavasti
vaadi suurta vAantoa.

RITTA MAKINEN

Kirjoittaja on valtiotieteiden
maistert ja tietokijailija.
Kirjoituksessa on kaytetty
muun muassa Pirjo Markkolan,
Heli Saarisen, Pirjo Stiskosen ja
Irma Sulkusen tutkimuksia.

Murtajat
toita vailla

Jaanmurtajilla on tana
talvena ollut aikaa keinua
kotilaiturissaan Helsingis-
sa Katajanokalla.
"Ensimmaista kertaa kaike-
tisitten 1920-luvun meri ei
jaatynyt helmikuussa kuin
lahdelmista Helsingiss&”,
valokuvaaja Sakari Kiuru
arvelee.

Paivan kuva -ehdotuksia
voi ldhettda MT:n toimi-
tukseen osoitteeseen
lukijankuva@
maaseuduntulevaisuus.fi.
Julkaistuista kuvista
maksetaan palkkio.

KOLUMNI: JUKKA KOIVULA

Demokraattisen maailman vasta-aallot

Kun rautaesirippu ja sosialistinen Demokratia Neuvostoliiton hajoamisen jélkeen
maailmanjirjestys romahtivat 1990-lu- itdnaapurissa siirryttiin nopealla tahdilla
vun taitteessa, juhlivat liberaalit ajatte- ono !‘e massa suunnittelutaloudesta vapaaseen markki-
lijat paremman ja ennen kaikkea avoi- olevista natalouteen ja totalitarismista demokra-
memman aikakauden alkua. ras PR tiakokeiluun.

Rohkeimmat, etujoukoissa yhdysval- Ja I'jEStElmISta Veniji oli 1990-luvulla huomattavasti
talainen poliittisen taloustieteen tutkija leVOIma isesti vapaampi valtio kuin nyt, mutta Boris Jelt-

Francis Fukuyama, julistivat jopa histo-
rian loppua.

Demokratisoituminen néhtiin luon-
nonlain tavoin itseéiin toteuttavana py-
sdyttdimattoméni voimana.

Demokratia ja markkinatalous ratkai-
sisivat kési kiidessi kaikki maailman on-
gelmat.

Fukuyama oli vaarassa viittiesséin,
ettd demokratian voittokulku jatkuisi it-
sestéddn. Pdinvastoin 2000-luvulla on ol-
lut havaittavissa tiysin vastakkaisia vir-
tauksia.

Esimerkkejid demokratiakehityksen
takapakista ilmenee kosolti. Turkin de-
mokratia- ja ihmisoikeustilanne on viime
vuosina rapistunut hélyttavésti.

Ongelmatapauksia on myos EU:n si-
sélla.

Unkarin valtapuolue Fidesz on pu-
heenjohtajansa Victor Orbanin suulla ju-
listanut, etti liberaalien demokratioiden
aika on ohi.

vahiten huono.

jukka.koivula@
maaseuduntulevaisuus.fi

sinin valtakausi ja4 historiaan my6s yh-
teiskunnallisen kaaoksen aikana.

KGB-taustainen Vladimir Putin nou-
si valtaan 2000-luvun alussa, ja reilu vuo-
sikymmen my6hemmin Venijin orastava
demokratiakehitys on murskautunut il-
maisun- ja sananvapauden sekd opposi-
tion mukana.

Edesmennyt yhdysvaltalainen politii-
kan tutkija Samuel P. Huntington on kir-
joittanut demokratisoitumisen aalloista.

Ensimmiisen aallon katsotaan alkaneen
1800-luvun alussa, jolloin 29 valtiota kéin-
tyi demokratioiksi.

Kehitys kohtasi voimakkaan vasta-aal-
lon 1920-luvulta 1940-luvulle. Tuolloin so-
sialismin ja fasismin nousu laskivat demo-
kraattisina pidettivien valtioiden méérin
kahteentoista.

Toisen maailmansodan ja liittoutunei-
den voiton my6td ndhtiin toinen aalto, joka
jatkui 1960-luvulle. Demokratioiden méé-
ra nousi yli kolmeenkymmeneen, pudo-

takseen sen alle 1970-luvulla.

Kolmas ja merkittdvin demokratisoitu-
misaalto 1970-luvulta 1990-luvulle nosti
demokraattisiksi luonnehdittavien valtioi-
den lukuméérin jo yli sataan.

2010-luvulla eletdan jalleen kansan-
valtaisten jarjestelmien purkautumisen
aikaa.

Moni orastava demokratia on lopahta-
nut, ja myos perinteisesti vahvojen demo-
kraattisten maiden sisélld on havaittavissa
huolestuttavaa horjuntaa.

Kun ihmiset mellakoivat toivon omaan
isinmaahansa menettineinid Euroopan
kaduilla, pitéiisi suurten hilytyskellojen
kaiken jirjen mukaan soida.

Miksi edustuksellista demokratiaa
sitten pitiisi puolustaa?

Siksi, ettd se on olemassa olevista jirjes-
telmisté ylivoimaisesti véihiten huono.

Keskivertokansalaisen mahdollisuudet
toteuttaa itsedén, parjiti ja eldd mielekés-
td elimi4 ovat paljon paremmalla tasolla
kuin jirjestelmiss, joissa itsevaltias pie-
nen sisépiirinsd ympéar6iméni paattia kai-
kesta, eiki valtion johtajia voi vaihtaa.

Adriliikkeiden noustessa demokratialla
on oikeus puolustaa itsedéin. Mikéén luon-
nonlaki demokratia ei kuitenkaan ole.

Piinvastoin se on jirjestelméni hauras,
perustuessaan pohjimmiltaan ihmisten
viliseen luottamukseen.

Demokraattinen maailma on vaikeuk-
sissa. Uhkia nousee seki ulkopuolelta etté
sisdsyntyisesti.

Kansanvaltaiset poliittiset jirjestelmét
ovat koetuksella, kun puolueet ja paattéjat
eivit saa perusteltua ratkaisujaan kansal-
le, tai pahimmillaan p4étoksii ei tehdi ol-
lenkaan.

T4ll6in ihmiset passivoituvat. Ryhtilii-
kett# tarvitaan seké kansalaisten etté pait-
tdjien suunnalla.

Monissa maissa ihmiset taistelevat
henkensi kaupalla, jotta maahan saataisiin
vapaat demokraattiset vaalit ja sortavat ra-
kenteet purettaisiin.

Suomessa viki jad vaalipaivini koti-
sohvalle, kun on krapula tai kun yhteis-
kunnalliset asiat eivit muuten vain kiin-
nosta.

Myos puolueet saavat katsoa peiliin.
Suomessa seuraavan hallituksen on yk-
sinkertaisesti pakko onnistua nykyisti pa-
remmin.

Muutoin ihmisten usko siihen, etti asi-
oihin voi vaikuttaa parlamentaarisin kei-
noin, saattaa lopahtaa.

. Osuuskuntien
. aika ei ole ohi

¢ Kalevan mukaan osuuskunta
: on tirked yritysmuoto.

* ”Edellisen pddministerin Jyrki

Aalto nostaa
konkareita

: Kataisen (kok.) hallituksen ti-
: laamassa raportissa annetaan
: ymmdrtdd osuuskuntien olevan

¢ aikansa eldnyt yritysmuoto.

Keskisuomalaisen mielesti
politiikan konkareilla tuntuu
nyt olevan nostetta.
”Politiikassa aaltoliike on
tuttua. Puolueiden kannatus-
kyselyissd se ndkyy jdlleen
kerran niin, ettd pitkddn halli-
tusvastuussa olevaan puoluee-
seen tydlddnnytddn ja ddnes-
tdjien katseet kddntyvdt oppo-
sitioon.

Aaltoliike nikyy myds ehdo-
kasasettelussa: puolueiden
listoilla on tuttuja ja vahvoja
politiikan konkareita. Vain
vdhdn aikaa sitten puolueet
haalivat ehdokkaikseen nuoria, :
koska nimenomaan heilld oli
kova noste politiikassa.

Nyt tuntuu, ettd torikeskus-
teluissa jopa nelikymppinen
ehdokas koetaan liian nuoreksi
politiikkaan. Ja juuri nelikymp- :
piset ovat johtaneet Suomea :
viime vuodet.”

Eiole ihme, ettd joulukuussa

¢ valmistunut raportti on saanut

. polyttyd kaikessa rauhassa val-

: tioneuvoston kanslian péydilld

¢ ilman, ettd hallitus olisi alkanut

: markkinoida sitd laajemmin. Sik-
* si puhdasta puppua raportti on.

Osuuskunnilla on ollut ja on

i yhd tirked merkitys. Vaikka suu-
! rimmat osuuskunnat tdyttdvdt

i porssiyhtiéiden mitat, koko jouk-
¢ ko pienid ja keskisuuria osuus-

. kuntia puolustaa paikkaansa

: matalan kynnyksen yrityksind.

. Kansalaisia pitdisi innostaa pe-

i rustamaan tdllaisia yrityksid.”

”Osuuskunta on vdhintddn

* ajankohtainen tdnddn. Nytkin
: suurten teollisuuslaitosten,

i muiden yritysten ja yhteisdjen
. vdhentdessd vdked perddnkuu-
¢ lutetaan uutta yritystoimintaa

tyollistdmddn kansalaisia.

: Tdhdn osuuskunta tarjoaa
i oivallisen tien.”



