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Osuuskunnat
etsivat suuntaa

uomi on yksi maailman osuuskun-

tavaltaisimmista maista. Meilld on

noin 5 000 osuuskuntapohjaista

yritysti ja niissi on jasenid yli seit-

semin miljoonaa. Lihes jokainen
tdysi-ikdinen suomalainen on jonkun osuus-
kunnan jdsen, moni useammankin.

Vaikka suurin osa osuuskunnista on pienis,
alansa johtavia ja suurimpia yrityksii 16ytyy
muun muassa ruuan- ja puunjalostukses-
ta, pankki- ja vakuutusalalta seki kaupasta.
Osuuskuntien merkityksesti kertoo, etti ta-
loudellisesta toiminnasta Suomessa viidesosa
on osuustoimintaa.

Osuuskuntamalli on osoittanut elinvoimai-
suutensa, vaikka aika ajoin sitd on moitittu
vanhentuneeksi.

Viime vuonna valtioneuvoston kanslia
julkaisi ”Omistus, omistajaohjaus ja méariys-
valta suomalaisyrityksissd” -raportin. Raportin
mukaan pitéisi harkita, ettd osuustoiminnal-
lisia yrityksii tuettaisiin siirtyméé#n asteittain
osakeyhtiépohjalle.

Osuuskunnissa ei raportin paitelmille ym-
mirrysti paljon 16ydy. Osuuskuntien alasajon
sijaan tarvittaisiin lainsdddént66n ja lakien
tulkintaan uutta ajattelua. Osuuskuntien
mielesti paittijét eivit ymmérri osuustoimin-
nan luonnetta, eik yritysmallia ole myoskééin
huomioitu kilpailulainsdadént64 tulkittaessa.

Tuottajien osuustoiminnalliset yritykset
ovat viime vuosina torménneet kilpailulain
tulkintaan monta kertaa. Kysymys on ol-
lut siitd, miki on relevantti markkina-alue.
Osuuskuntien mukaan se on koko EU, mutta
kilpailuviranomaisten mielestd markkina-alue
on pelkéstiin Suomi.

Vaikka kilpailulain tulkinta on epéilemétta
ainakin osin jdényt kehityksest4 jilkeen, on
osuuskunnissa katsottava my®6s peiliin. Ovatko
ne itse pysyneet kehityksessd mukana? Kai-
paavatko osuuskuntien sddnnét paivittimisti?

Osuuskuntia tutkineen Helsingin yliopiston
professorin Petri Ollilan mielestd osuuskun-
tien pitéisi katsoa kriittisesti toimiansa, jos
ne aikovat menestyi jatkossa. Ollilan arvion
mukaan muuten edessi on surkastuminen,
jos suurimmat ja parhaiten menestyviit tilat
jattavit osuuskunnat. (MT 18.5.)

Ollilan mukaan osuuskuntien on pystyttava
tarjoamaan jisenilleen enemméin etuja kuin
yksityiset kilpailijat.

Osuuskunnissa on toki tapahtunut paljon
muutoksia sekd toiminnassa ettd rakenteissa.
Fuusioiden kautta rakentuneet isot lihatalot,

Professori Petri Ollilan mielestd osuus-
kuntien pitda tutkia omaa toimintaansa.

Atria ja HK Scan, ovat porssiyhtioitd. Pa4tos-
valtaa niissd kéyttévit kuitenkin osuuskunnat.
My0s Valio on osakeyhtio, mutta sen omistavat
kokonaan tuottajien omistamat osuuskunnat.

Osuustoiminnan periaatteet ovat vuosien
saatossa joutuneet joustamaan, joskus jopa
kipurajalle.

Lisd4 muutoksia saattaa olla tulossa. Osuus-
kunnissa pohditaan muun muassa, miten nuo-
ret saadaan kiinnostumaan osuustoiminnasta.
Pohdinnassa on myos luopuminen yhdesti
osuustoiminnan perusperiaatteesta: mies ja
aéni.

Itikan hallituksen puheenjohtajan Esa
Kaarron mielesti pieni painotus péétosval-
lassa voisi tulla kysymykseen, jos jisenkunta
sitd haluaa. Kaarto muistuttaa kuitenkin, etti
osuuskunnassa jokainen voi vaikuttaa.

LSO-osuuskunnan hallituksen puheenjoh-
tajan Matti Murron mielest ei ole huolta,
etteiko #4ni kuuluisi. Aénivallan porrasta-
minen on ollut Murron mukaan esilld, mutta
linjaa ei ole haluttu muuttaa.

Osuuskunnat ovat olemassa jdseniéén var-
ten. Koko osuustoiminnan kannalta perus-
kysymys on, miksi osuustoimintaa tarvitaan
vai tarvitaanko lainkaan.

P&itGs osuustoiminnan tulevaisuudesta on
jisenten eli omistajien kisissa. Elleivit jisenet
n#e osuustoiminnalla tulevaisuutta, niin siti ei
sitten ole.

Osuuskunnat ovat
olemassa jaseniaan
varten.

Soinille ikava yllatys

Soini on tehnyt vuosia hartiavoimin t6ité
nostaakseen puolueensa hallitusvaltaan.
Ty6 on nyt tuottamassa tulosta.

Kannatuksen puolesta hallitukseen nousu
olisi ollut mahdollista jo viime vaalikaudella,
mutta Soini péétti vield tuolloin pysy4 opposi-
tiossa. Virallinen syy olivat kynnyskysymykset
EU-politiikassa, mutta enemmén vaaka-
kupissa taisi painaa, ettei puolueen suureksi
kasvanut eduskuntaryhmai ollut vield valmis
hallitusvastuuseen.

Viime vaalikaudella Soini joutuikin toistu-
vasti ja tuskakseen asti selvittelemiéin muu-
tamien perussuomalaisten kansanedustajien
toilailuja. Tésté tyosté kertoi myGs Perus-
pomo-kirja, jossa Soini ojensi eduskuntaryh-
ménsi ”padkkojd, honojd ja huru-ukkoja”.

Kurinpito auttoi. Jatkojytkyn jdlkeen perus-
suomalaiset kiy hallitusneuvotteluja vahvana
javalmiina vastuuseen.

P erussuomalaisten puheenjohtaja Timo

Maanantaina Soini sai ikivén ylldtyksen odot-
tamattomalta suunnalta. Kristillisdemokraateis-
ta perussuomalaisiin loikannut Toimi Kankaan-
niemi jouduttiin pudottamaan hallitusneuvot-
teluryhmaésté kun ilmeni, etti timé on ldhetellyt
sopimattomia viesteji puolueen naisille.

Kankaanniemi pyysi toimintaansa anteeksi.
Puheenjohtaja Soini kuvaili harskejé viestejé
Kankaanniemen ”harkintakyvyn tdydelliseksi
pettimiseksi”.

Viestikohu on nolo ennen kaikkea aiemman
puolueensa ex-puheenjohtaja Kankaanniemel-
le - perussuomalaisiin puolueena vaikutus on
véihiinen.

Soinin harmi on kuitenkin menett#é hallitus-
neuvotteluista keskeinen pelaaja. Kankaanniemi
on puolueensa eduskuntaryhmisti ainoa, jolla
on my0s aiempaa ministerikokemusta.

Sopimaton viestittely on kaatanut poliitikkoja
aiemminkin. Munauksista oppiminen néyttdi
olevan vaikeaa.

YLIO

Karhuvahingot tulevat kalliiksi

Toukokuun toiseen viikkoon
mennessid Suomen Mehi-
ldishoitajain Liitolle (SML
ry) on tullut ilmoitus jo ldhes
kahdestakymmenesti karhu-
vahingosta mehiliistarhoilla
tdné kevddnd. Pahimmassa
tapauksessa karhu rikkoi 11
pesid yhdelt tarhalta.

On jo nyt nidhtévissi, etté
karhuvahinkojen miiri tulee
edelleen kasvamaan aiemmista
vuosista.

Suomalaisilla mehiléistar-
hoilla tapahtuneet karhuvahin-
got ovat parin viime vuoden
aikana lisdéntyneet huomatta-
vasti. Vuodesta 2013 vuoteen
2014 vahinkojen mééra yli
kaksinkertaistui.

SML ker#4 tietoja mehiléis-
pesilli tapahtuneista karhuva-
hingoista. Viime vuonna liiton
tietoon tuli yli 350 karhun toi-
mesta rikottua mehil&ispeséa.
Lisdys edellisvuoteen oli suuri:
vuonna 2013 karhut tuhosivat
160 mehiliispesia.

Karhutuhojen miérin selked
kasvu aiheuttaa mehiliistar-
haajille suurta huolta tule-
vaisuudesta. Eriit tarhaajat
ovat kokonaan lopettaneet
mehildistarhauksen jatkuvien
karhuvahinkojen vuoksi.

Elinkeino ja

polytys turvattava
Karhuongelma uhkaa hunaja-
elinkeinoa ja satokasviemme
pOlytysti. Karhukannan
hoitosuunnitelmaa on pian pii-
vitettivi vastaamaan Suomen
nykyistéd karhukantaa. Viime
vuosina karhukanta on levinnyt
koko maahan Varsinais-Suo-

RAHIKAINEN

mea my6ten, kun aiemmin
vahingot tapahtuivat padosin
Itd- ja Keski-Suomessa.

Varsinais-Suomi on maam-
me tirkeintd hunajantuo-
tantoaluetta, ja sielld huna-
jakarhuilla oli viime keséna
onnenpiivit.

Kannanhoidon suunnitte-
lussa tuleekin ottaa paremmin
huomioon mehildistalous
kotimaisena elinkeinona.
Vaikka linjauksissa mainitaan
elinkeinojen huomioiminen,
télld hetkell4 se ei toteudu.
Mehiliistalous on tirkei péd-ja
sivuelinkeino, jota ei saa vaa-
rantaa vanhentuneen karhu-
hoitosuunnitelman vuoksi.

Jos jatkuvista karhutuhois-
ta kiirsivd tarhaaja lopettaa
toiminnan kokonaan, silld on
suora vaikutus alueen polyt-
téjikantaan. Kun keskisuuri
mehildistarhaaja lopettaa, kér-
sii paikallinen maatalous siitd
suurena sadonmenetyksen.
Polytys on mehilidistarhauksen
arvokkain tuote, ja karhun vie-
railu mehildistarhalla verottaa
aina myos pOlyttidjien maaria.

Mehilidinen on kotieliin,
joka on turvattava.

Metsastysta
kohdennettava paremmin
Tehokas ratkaisu hunajakar-
huongelmiin olisi, ettd annetut
kaatoluvat kohdennettaisiin
ensisijaisesti vahinkokarhui-
hin. SML ei halua, etti karhu-
jen kaatolupia myonnettiisi
aiempaa enemmin, vaan myon-
nettdvid karhulupia taytyy
kohdentaa aiempaa enemmén
mehiléisvahinkoalueille. Ndin

) Pelko on
hiipinyt
tarhoille.

mehildisvahingot saataisiin
tehokkaasti vihenemiin ja
pesituhoista aiheutuneet
korvaussummat pienenisivit.

Valitettavasti vahinkokarhun
poisto on till4 hetkelld ainoa
jarkevi keino padstd eroon me-
hildispesié tuhoavista karhuis-
ta. Kaikki Suomen karhut eivit
suinkaan ole mehiliistarhaa-
jien riesana. Arviolta alle viisi
prosenttia karhuista on persoja
hunajalle. Sen vuoksi olisi
kansantaloudellisesti jarkevii,
ettd karhujen vuotuinen poisto
tapahtuisi ensisijaisesti néisté
ongelmakarhuista.

Vaikka mehildistarhoja run-
noville karhuille on mahdol-
lisuus saada poikkeuslupa, on
sen saamisessa todella suuri
byrokratiataakka. Byrokratiaa
tulee vihentd4.

Valitettavasti metsistéjit
eivit ole innokkaita met-
sdstiméin poikkeusluvalla
hunajakarhuja, koska kaikki
poikkeusluvalla metséstetyt
karhut kuuluvat lain mukaan
Valtiolle. Jos mets#stiji saisi
pitdd metséstiménsi karhun
lihat ja taljan, paranisi heiddn
motivaationsa auttaa mehiléis-
tarhaajia varmasti.

Yksittdiset vahingot suuria
SML arvioi viime vuoden
karhutuhojen kokonaiskus-
tannusten méiriksi noin

300 000 euroa. Se on toki

porovahinkoihin verrattuna
pient, mutta suurimmaksi
osaksi pientuottajista koos-
tuvalla mehildisalalla suurta.
Lopulta ndm4 kustannukset
my6s tulevat yhteiskunnan
maksettaviksi petovahinkokor-
vauksina ja p6lytyksen ja sadon
vihenemiseni.

Jo yksi tuhottu mehildispesi
kustantaa tarhaajalle tapah-
tuman ajankohdasta riippuen
350-1 200 euroa. Pahimmillaan
karhut veivit yksittaiseltd
tarhaajalta yli 70 pesdi viime
kesén aikana.

Lisénd seuraavat muut
kustannukset, eli mahdollinen
maaseutuasiamiehen vahin-
kotarkistusmaksu, polttoaine,
sihkoaita- ja akkukulut seké
muut huoltokulut. Kulunutta
tyGaikaa tarhaaja ei saa kos-
kaan takaisin.

Vaikka sihkdaita tehoaisikin,
tulee siitd suuria kustannuksia
ja lisdtyoté tarhaajalle. SMIL ar-
vioi, ettd yhden mehildistarhan
aitaamisesta kuluu noin 110
euroa kesiissd. Kun 250 pesin
mehildistarhaaja suojaa kaikki
mehildistarhansa, kustan-
nukset ovat noin 3 700 euroa
vuodessa

Sdhkoaidat tehoavat osaan
vahinkokarhuista, mutta osa
karhuista menee aidan ldpi tai
sen ali. Viime keséind ndimme
karhujen tunkeutuvan jopa
hunajavaraston jireéstd puuo-
vesta ldpi hunajahimoissaan.
Eriét tarhaajat ovat jopa inves-
toineet merikontteihin, joihin
mehildispesit saa suojaan
kontioilta. Se ei kuitenkaan ole
monelle mahdollinen ratkaisu.

Apua vain vdahan saatavilla
Vield muutama vuotta sitten
karhuja pidettiin yleisesti
vain itdisen Suomen mehil4is-
tarhaajien ongelmana. MyGs
mehiliistarhaajat, jotka eivit
olleet karhutuhoja omakoh-
taisesti kokeneet, saattoivat
viheksyi karhu-uhkaa.

Tilanne on nyt muuttunut
tdysin. Tarhaajat aina Ete-
ld-Suomea myoten ovat koh-
danneet karhuongelmia. Pelko
on hiipinyt tarhoille.

SML on tehostanut karhuva-
hinkotietojen kerdémisti, mut-
ta resursseja auttaa tarhaajia
vahinkojen ennakoimiseen ei
ole. JisenistOstd on ndhtivissi
suuri huoli karhuasian vuoksi.
Mehildistarhaaja tuntee jai-
neensi yksin.

Osa mehilidistarhaajista saa
sihkoaitoja karhuja vastaan
Maa-ja metséitalousministerion
kustantamana. Aitoja saavat
veloituksetta kuitenkin p#a-
osin vain yli 15 mehildispesin
tarhaajat, eiki aitojen mukana
saa akkua. Sdhkoaitojen saanti
kaikille tarhaajille tulee taata,
jotta yksikddn karhu ei opi
hunajan makuun.

Sdhkoaidat eivit kuitenkaan
poista karhun tuomaa uhkaa.
Vaikka karhu ei ole tarhaajan
kimppuun kiynytkién, on
petopelko silti vakava asia:
Mehildistarhaajan ty6 on ainoa
ammatti, jossa joudutaan
olemaan samalla tyopisteelld
suurpedon kanssa.

Heikki Vartiainen

Kirjoittaja on Suomen Mehildishot-
tajain Lutto SML ry:n toiminnan-
johtaja.

puukaupan verotukseen

Metsiyhtiot toivovat kunnon tuuletusta
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Pidennetaan

TyOuria pitda pidentaa, jotta tulevalle
elikkeelleni riittd4 maksajia.

Suurin huoli pitéisi olla nuorista. TyGela-
min kelkasta tyottomiksi pudotettu voi olla
myohemmin vaikea ty6llistdd. Taidot van-
henevat, tavat kangistuvat.

Itse potkisin elédkkeelle kaikki 63 vuotta
tdyttdneet, ja viimeinen tyOpiivi olisi syn-
tym#paivésté riippumatta aina vappuaatto.
Jiljelle jadvien toit4 jirjestettiiisiin niin, et-
td sopivaan kohtaan tulee paikka opiskeli-
jalle tai tyoharjoittelijalle.

Elidkkeelle jadnyt saisi option tulla takaisin
syksylla. Hén tekisi sen omasta halustaan, ei
pakosta eiki eldkepéivid haikaillen. Hinelle
maksettaisiin palkkaa syksysté vappuaattoon
ja eldkettd kesill4, aina vuosi kerrallaan.

Nuori saisi keséllisen tyokokemusta ja
sen seurauksena helpommin ty6paikan.
Hin oppisi oman rahan ansaitsemisen edut
eiki syrjdytyisi sossujonoon.

Tuo oli tiivistys neljdn vuoden takaa. Yh-
td ajankohtainen ja epdtodennikdinen se
on nytkin.

Hallitus lupaa uudistaa, mutta viikisin-
kin se my®6s leikkaa.

sadntoja.

sia. Kunhan ei minulta.

don vuoksi.

heikki.vuorela@
mta.fi

osinkoa ja johtajien optioita isolla palkalla
jalyhyelld tyoajalla. Ainakin harvennetaan
virkamiehi, jotka kyttdvit rehellisié ih-
misié, jotka rikkovat vain turhina pitdmidén

Paljon on noita toisia, joilta leikata etuuk-

Tai no, totta kai minunkin velvollisuute-
ni isinmaan ystdvini on osallistua kansa-
kunnan yhteisiin talkoisiin. Mutta oikeus ja
kohtuus ja maan etu on, ettei minulta leika-
ta niin paljon kuin noilta muilta.

Enhén mini toki itsekis ole. Ei ystivilti-
nikédn saa leikata kuin korkeintaan muo-

Ystivissini taitaa tosin olla joku syyttdén
tyoton, joku ihan mukava virkamies, ja joku
ahkera tyomies vaikka onkin ammattiyhdis-

erilleen, dlik4 heilti leikkaa.
On niissd muualta tinne tulleissakin hy-

Vain niit4, joita en tunne.

Pakolaisilta ja kehitysavusta voisi lei-
kata, kun heiti ei sillé lailla tunne eik4 juuri

niekiin kuin televisiouutisissa. Mikseivit

mene Amerikkaan niin kuin me eurooppa-

laiset silloin kun téll4 ei ollut kaikille elin-
mahdollisuuksia ja Keski-Euroopassa vai-

nosivat uskonnon takia?

Miksi meidédn pitéisi ottaa pakolaisia? Ot-
takoon Ruotsi sotalapsia. Sinnehén niiti
Suomestakin ldhetettiin sotien aikana.

Nikyvit ainakin ne Vilimereltd pelaste-
tut pakolaiset olevan nilkiists, resuista ja
epitoivoisesti parempaan paikkaan pyrki-

vid porukkaa. Niitd katsoessa yrittid tun-

neita.

kea mieleen joitain kirkon, puolueiden ja
omantunnon puheita vihempiosaisten aut-
tamisesta. Mutta kyll4 se siitd, kunhan vain
saadaan ne silmisti kieltdmélld televisio-
ta ndyttdmastid heitd, varsinkaan menehty-

LEHTIKATSAUS

Himeen Sanomat arvioi, ettd
hallitusneuvotteluja seurataan
”Pian vaalien jilkeen MTK:n pu-
heenjohtaja Juha Marttila muis-
tutti hallitusneuvotteluihin val-
mistautuvia puolueita siitd, ettd
edellinen hallitus leikkasi maata-
louden kansallista tukea runsaal-
la parillasadalla miljoonalla eu-
rolla. Marttilan mielestd uuden
hallituksen pitdisi védhintddn pa-
lauttaa tuo summa ja muutenkin
osoittaa rahaa maaseudun ja sen
elinkeinojen kehittdmiseen.
Maan taloustilanne ja julkis-
ten menojen monien miljardien
leikkaustarpeet ovat varmasti
myds MTK:n tiedossa. On erit-
tdin epdtodenndkoistd, ettd tu-

taisi sen sijaan olla huolissaan
ilmeisen vddjddmdttomistd lisd-
sddstdistd maa- ja metsdtalous-
ministerion talousarvioon.”

Kunnista mallia
valtiontalouteen

Ilkka pohtii hallitusneuvotteli-

: joiden tulevia ikdvid pahtoksii.
i ”Systemaattisen ohjelmanra-

¢ kentamisen edut korostuvat

i ikdvien pddtdsten teossa. Sipi-

. ldn tiimeiltd vaaditaan nyt val-
¢ tion tasolla samoja leikkureita

i ja sddstoohjelmia, mitd monis-

¢ sa kunnissa ja kuntayhtymissd

i onjouduttu viimeiset vuodet ja

i edelleenkin tekemdidin.

Pakko opettaa tulevan hal-
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Suomenmaan mielesti Suomi
tarvitsee sekd maaseutua etti
kaupunkejaan.
”Yhdyskuntarakenne on Suo-
messa historiallisista syistd po-
liittisesti latautunut. Pitkddn
vallinnut kaupunki vastaan
maaseutu -asetelma tuntuu edel-
leen eldvin mielikuvissaja vas-
takkainasetteluissa, vaikka kdy-
tdnndssd moni yhdyskunta on

¢ yhdistelmd kaupunkimaista ja
: maaseutumaista eldmdntapaa.

Itd- ja Pohjois-Suomi maa-

i seutuineen voivat olla niin sa-

! notun matalan tuottavuuden

¢ aluetta, mutta ne ovat luonnon-
i varoiltaan rikkaita. Biotalous

¢ onmahdollisuus, jossa tarvitaan
i niin maaseutua kuin kaupunki-

: seutuja. Vastakkainasettelua ei

i pidd tarpeettomasti rakentaa.”



