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MAASEUDUN TULEVAISUUS

Ei maalla asuminen tee meistd maalaisista metséliisia,
vaikka ikkunat ovatkin metsain pain. Mo kAssi VIERASKOLUMNISSAAN

Keskiviikkona 27. toukokuuta 2015

LUKIJALTA

Vapaaehtoistoiminnan merkitys kasvaa

ield kymmenkunta
\/Vuotta sitten vapaaeh-

toistoimintaa pidettiin
erilaisten seurojen ja yhteis6jen
harmittomana puuhasteluna.
Yhteiskunnallisten palvelu-
jen kehittdmistd pohtineessa
valtakunnallisessa seminaarissa
kolmannen sektorin tehtévéksi
nihtiin lihinni tiedon jakami-
nen.

Téatd mieltd olivat sekd
ammattiyhdistysjérjestot etti
palveluita tuottavat yritykset.

Muutoksen aallot alkoivat
kuitenkin heilutella luutuneita
rakenteita. Yhi useammassa
asiantuntijaseminaarissa tuo-
tiin esille vapaaehtoistoimin-
nan tarjoamat mahdollisuudet

tdydentdi kuntien ja valtion
tuottamia palveluita.

Vieston vanhenemisen ja
hoivapalveluiden kysynnin
nopean kasvun seurauksena
riittdvéstd hoitohenkilostosté
alkoi olla pula. Yhteiskunnas-
sa tapahtuvat muutokset ku-
ten maaseudun tyhjeneminen,
viestén muutto asutuskes-
kuksiin, nuorten tyottémyy-
den ja syrjdytymisen nopea
kasvu ja niiden mukanaan
tuomat ongelmat heijastuivat
erilaisten sosiaalipalveluiden
kysyntdin.

Samaan aikaan suuret iké-
luokat alkoivat siirtyé elak-
keelle - entistd viredmpin ja
hyvikuntoisina. Moni halusi

MARKKU VUORIKARI

jatkaa yhteiskunnan aktiivisena
jésenen.

Titd voimavaraa ei kannatta-
nut heittdd hukkaan. Yritysmaa-
ilmassahan tyoeldmaisti vapau-
tunutta ammattiosaamista oli
hy6édynnetty jo pitkdin muun
muassa mentoroinnin ja yritys-
kummitoiminnan muodossa.

Kuntatalous on entisti
ahtaammalla, ja kuntien onkin
karsittava kustannuksia kovalla
kédelld. Ne joutuvat muokkaa-
maan palvelutoimintaansa ja
suunnittelevat uusia yhteistyo-
muotoja, joissa myos vapaa-
ehtoisten osaamista voidaan
hysdyntis.

T4m4 ei kuitenkaan tule
olemaan ongelmatonta. Vapaa-

ehtoistyon luonteesta johtuen
molempia osapuolia koskevat
aivan eri lainalaisuudet kuin
jérjestdytynyttd tyontekoa.
Palkkaus, ty6n sitovuus,
korvausvelvoitteet ynnd muut
méiriykset asettavat toiminnal-
le omia rajoitteita. Lisdksi va-
paaehtoistoimintaa rahoitetaan
suurimmaksi osaksi kunnan
budjetin ulkopuolisista varoista,
kuten RAY:n, SPR:n tai vastaa-
van rahoituksen turvin.
Parhaimmillaan kolmannen
sektorin toimintaa toteuttavat
yhteiskunnalliset yritykset.
Niiden olennainen ajatus on,
ettei kyseisen tyyppinen yritys
vilttimatti tavoittele voittoa. Ja
jos tuottaa, voitto pitd4 sijoittaa

yrityksen valitsemien eettisten
tavoitteiden toteuttamiseen.

Suomessa arvioidaan toimi-
van runsas 12 000 yhteiskun-
nallista yrityst4, joiden yh-
teenlaskettu liikevaihto ylittdd
seitsemiin miljardia euroa.
Niiden toiminnan kautta myds
moni varsinaisen tybeldmén
ulkopuolelle jd#vi tai vapaaeh-
toinen l6yté4 tien aktiiviseen ja
mielekkédseen eldméén.

Vapaaehtoistoiminnan ar-
vostus onkin selvissi nousussa.
Yhi useampi oivaltaa sen, ettd
kansalaisyhteiskunnassa ei voi
eld4 vain vaatimalla vaan myos
palvelemalla.

Paavo Kajander
Port

KARI SALONEN

Ihmisid ei pitéisi erityisesti kannustaa asumaan missaan, ei sen paremmin maalla kuin kaupungissakaan, VATT:n tutkijat kirjoittavat.

Ihmiset saavat asua missa haluavat

altion taloudellisen tut-
\/ kimuskeskuksen (VATT)

tutkimus verotuksen
jakuntien valtionosuuksien
aiheuttamista muuttokannusti-
mista on heréttinyt vilkasta kes-
kustelua. Tutkimusta kisiteltiin
my6s Maaseudun Tulevaisuu-
den pédkirjoituksessa (22.5.).

Haluamme tarkentaa tut-
kimuksemme viestii. Tut-
kimuksen ja yleisemminkin
taloustieteen lihtékohta on se,
ettd ihmiset itse tietdvit, miki
heille on parasta, eivit poliiti-
kot, paidkirjoitustoimittajista tai
tutkijoista puhumattakaan.

On varmasti paljon ihmisii,
joita suuretkaan rahasummat
eivit saisi muuttamaan pois
rakkaalta kotiseudultaan. Yhta
varmasti on ihmisig, joiden
muuttopéitoksiin alueelliset
erot palkoissa ja asumiskustan-
nuksissa vaikuttavat.

Valtionverotus jo itsessdin
kannustaa asumaan alueilla,
joilla palkat ovat pienet. Ote-
taan esimerkiksi Liisa. Hin sai-
si toisesta kunnasta tyopaikan,
jossa hinen bruttopalkkansa
nousisi 800 euroa. Asuminen
olisi kuitenkin uudella alueella
600 euroa kalliimpaa.

Verotus vie Liisan palkas-
ta 300 euroa. Liisa ei muuta,
koska hinen nettotulonsa kas-
vaisivat vain 500 euroa mutta
asumiskulut 600 euroa. Yh-
teiskunnalle Liisan pa#tos on
huono, koska kaikki kansalaiset
olisivat hy6tyneet 300 euron
kasvusta verokertyméén.

Muut olisivat voineet siis
vaikka maksaa Liisalle 150
euroa muutosta ja silti alen-
taa omaa verotustaan jéljelle
jaavilla 150 eurolla. Kaikki
olisivat hyGtyneet, niin Liisa
kuin muutkin kansalaiset.

Muuttuuko ilmasto
hiostavaksi?

Imaston muuttumista on
kisitelty maailmalla ja meilld
seki puolesta ettd vastaan.
Vastahankaan olijat eivit ole
kiistineet ilmaston lampene-
mist4, silld sitd on todella - ja
onneksi - tapahtunut 1800-lu-
vun lopulta 1dhtien.

Silloin aloitettiin lamp6-
tilojen seuranta luotettavilla
mittareilla. Tuo aika oli pienen
jadkauden loppua ja ollaan
siitd onnellisia, ettd maapallo
lghti limpenemééin eiké péin-
vastoin.

Kansainvilinen parlamen-
taarinen ilmaston seuranta-
paneeli IPPC on tarjonnut
malleja nopeasta ja tuhoisasta
ilmaston lampidmisesta.
Suomessa on méntyjen vuosi-
lustoista péételty ilmaston
vihéiistid lampenemisti vii-
denkymmenen viime vuoden
aikana.

Nyt kolmenkymmenen viime
vuoden aikana limpenemisti
on IPPC:n mukaan tapahtunut
0,05 astetta vuosikymmenessa.
Tiedossa ei ole ilmoitettu mit-
tausten virhemarginaalia.

Maapallolla veden kierto-
kulku séételee alailmakehén
lampotilaa.

Veden limmetessi siitd
nousee vesihoyryi ilmaan. Se
vaatii limpGenergiaa, kuten
kaikki vetti keitténeet tietivit.
Pilvien noustessa ylos alkaa

Nykyédén
) péivitellddn
kovia tuulia,
runsaita sateita
jaleutoja vuosia.

niiden vesihoyry tiivistyi
vesipisaroiksi, ja sade lankeaa
maahan ja veteen. Tdméi veden
olotilan muutos luovuttaa
lampo4. Néin lampod siirtyy
luonnollista tiet# ylos tro-
posféaarista.

Nykyéén péivitellain kovia
tuulia, runsaita sateita ja leuto-
ja vuosia. Vanhoista vastaavista
oloista 1920-30-luvuilla ei
pidetd suurta metelia.

Silloin oli ajoittain nykyista
lampimAmpii vuosia. LAimpo-
kausi loppui jyrkisti 1939, jol-
loin talvella tapahtui muutakin
kylmadvia.

Téni viilednd keviini var-
sinkin Pohjois-Suomessa aja-
tellaan paria viimeisti kevétti,
jolloin toukokuussa oli todella
lammint4. Tosin sitten juhan-
nuksen tienoilla oli hallaité ja
rintésateita.

Tami on sidin vuosittaista
vaihtelua.

Eelis Pulkkinen
Raanujarvi

VATT:n tutkimus osoittaa,
ettd alueelliset eli tyontekijoi-
den ominaisuuksista riip-
pumattomat tuottavuuserot
ovat Suomessa merkittavi.
Valtionverotuksella voi siis olla
esimerkin kaltaisia vaikutuksia
ihmisten asuinpaikkavalintoi-
hin.

Thmisii ei pitiisi erityisesti
kannustaa asumaan misséin.
Koska valtionverotus pelkalla
olemassaolollaan kannustaa
asumaan alhaisen tuottavuu-
den alueilla, valtionosuuksilla
pitéisi korjata titd vAdristyméaa.
Alueellisten tulonsiirtojen
suunta pitéisikin olla tuotta-
mattomilta alueilta tuottaville.

Valtionosuuksien ohjaa-
minen tuottaville alueille ei
tarkoita sité, ettd rahaa pitiisi
siirtdd koyhiltd ihmisilta rik-
kaille. Valtionosuuksia voidaan
toki kiyttdd my6s tulonjako-

pyrkimysten saavuttamiseen.
Téll6in niiden pitd4 perustua
ihmisten, ei alueiden ominai-
suuksiin.

Sairaita, vanhoja tai tyott6-
mii voidaan tukea, mutta tuen
tulee perustua siihen, kuinka
paljon tuettavan viestéryhmén
jésenid alueella asuu, ei alueen
yleiseen tulotasoon. Suurelta
osin valtionosuusjirjestelmé
néiin tekeekin.

Tutkimuksen toinen tulos
oli, ettd nykyiset alueperus-
teiset valtionosuudet toimivat
péinvastoin kuin niiden pitéisi.
Korjaamisen sijasta ne vahvis-
tavat verotuksen aiheuttamaa
vidristymii muuttopaitoksiin.

Thmisid kannustetaan siis
sekd verotuksen ettd val-
tionosuuksien avulla asumaan
alhaisen tuottavuuden alueella.

Valtionosuusjirjestelmén ei
pidd huomioida eroja kunnal-

Valtion miljardisaastot
ja tuulivoiman miljardituet

altiovalta etsii kuumeises-
\/ti miljardiluokan sdéstoja
valtion talouteen.

Vaadittujen sdést6jen 16yté-
minen on haastava urakka, ku-
ten olemme hallitusneuvottelu-
ja seuratessamme havainneet.
Oletettavaa on, ettd kuluttajien
kukkaroilla tullaan kiyméain
useaan kertaan ja etti tarvitta-
vat toimenpiteet merkitsevit
kipeitd leikkauksia aiemmin
totuttuun elintasoon.

Talouden tervehdyttimisen
tarpeelle ei ole vaihtoehtoa.
Suomen talous on kifinnettivi
jilleen kasvu-uralle.

Samanaikaisesti valtion
miljardisééstojen kanssa on
kiynnissd hanke, johon tarvi-
taan useiden miljardien tuet. Jo
tehdyisté tuulivoimasopimuk-
sista on sitoutunut seuraavien
12 vuoden ajaksi maksuvelvoit-
teita yli miljardi euroa.

Kun ensimmiisen rakennus-
vaiheen tavoite 2 500 mega-
wattia on kokonaisuudessaan
kéytossd, tuulivoiman tukiin
tulisi sitoutumaan nykyisel-

14 syottotariffijarjestelmilla
maksuvelvoitteita yhteensi 3-5
miljardia euroa.

Tuulivoimaloiden rakenta-
mista on perusteltu hiilidioksi-
dipadstojen vihentdmiselld ja
puhtaan luonnon jittdmiselld
tuleville sukupolville. Tdhéin
mennessi voidaan todeta, etti

tuulivoimaloiden rakentamisen
yhteydessi on tuhottu voi-
mala-alueiden ldheisyydesti
perinteistd maisemaa tuhansia
hehtaareja.

Lihialueiden asukkaat ovat
menettineet asuinviihtyvyy-
teensé ja joutuneet terveys-
uhkien alaisiksi. Ympéroivin
alueen asuntojen ja kiinteist6-
jen arvot ovat pudonneet jopa
kolmasosalla.

Vapaa-ajan asukkaat eiviit
viihdy lomapaikkakunnalla en-
tiseen tapaan, minké seurauk-
sena alueen palvelukysynti ja
tyollisyys huononevat.

Ilman varavoimaloita tuuli-
voimalat eivit turvaa sdhkén
riittdvyyttéd valtakunnan
verkossa. Riittdmiton vara-
voimakapasiteetti ja tuulivoi-
maloiden korkeat tuet ovat
sekoittaneet sihkomarkkinat ja
ovat asiantuntijoiden mieles-
td vaarantaneet sihkéverkon
toimintavarmuuden.

Sitran toimeksiannosta
Lappeenrannan teknillisessi
yliopistossa on hiljan valmis-
tunut tutkimus, jonka mukaan
aurinko- ja tuulivoima ovat
tehottomimmat energian-
tuotantomuodot hiilidioksidi-
piistdjen vihentamisessa.
Tutkimuksen mukaan tuuli-
voima nykyisilli tukimuo-
doillaan ei vihenni vaan lisdi
hiilidioksidipaast6ja.

lisveroasteissa, koska niilli ei
ole samanlaisia kannustinvai-
kutuksia kuin valtionverotuk-
sella. Kunnallisvero nimittiin
kiytetddn sielld, missi se
peritdénkin.

Jos korkeampi kunnallisve-
roaste johtuu paremmista pal-
veluista, verotus tekee alueesta
vihemmin houkuttelevan,
mutta palvelut vastaavasti
houkuttelevamman.

Toinen syy veroaste-eroi-
hin voi olla se, etti palvelui-
den tuottaminen on toisissa
kunnissa kalliimpaa kuin
toisissa. Tiss# tapauksessa
veroerot kannustavat ihmisig,
tdsmilleen oikein, ottamaan
huomioon kaiken muun liséksi
paikallisen kustannustason.

Heikki Pursiainen
Tuukka Saarimaa
Janne Tukiainen
VATT

Tuulivoimaloiden jatko-
rakentamista on tarkasteltava
uusista ldhtokohdista. Kun
tuulivoimalat nykyisill tu-
kimuodoillaan eivit vihenni
hiilidioksidip&a#stoj4, ei tukien
piiriin saa enii ottaa uusia
voimaloita.

Tutkimuksen mukaan péés-
tot vain kasvavat. TAma vaatii
tukipolitiikan muuttamista
kiireellisesti.

Edell4 esitettiin pitk4 luet-
telo tuulivoimalarakentamisen
negatiivisista seuraamuksista
asukkaille ja ympérist6l-
le. My6s ndméi nikokohdat
edellyttavit tuulivoimaloiden
rakentamisen ja tukien muut-
tamista.

Valtion sééstotavoitteiden
toteuttamisessa on korostettu
tasapuolisuutta ja oikeudenmu-
kaisuutta. Tuulivoiman osalta
tasapuolisuus edellyttii tukien
merkittivii leikkaamista.

Oikeudenmukaisuus vaatii
vield enemmén. Kansalaiset
eivit koe oikeudenmukaiseksi
heille kohdistettuja sééstotoi-
menpiteitd, ennen kuin tiede-
tédin, ettd uusia tuulivoimaloita
ei enéd oteta tukien piiriin.

Jokainen rakentamatta jétet-
ty tuulivoimala edistdd Suomen
taloustilannetta ja kansallis-
maisemiemme sdilymista.

Seppo Siivola
Lahti/Sysma

Kemeran
ehdot
lilan tiukat

Mikid mahtaa olla tarkoitus
uuden kemeralain 35 kuution
hehtaarikohtaisella energia-
puun vihimmé&ism#iralla? Jos
tarkoitus on, ettei ravinteita tur-
haan viedd metséstd pois vaan
ne jadvit metsin lannoitteeksi,
tavoite saavutetaan.

Vai onko tarkoitus se, ettd
nuori metsi hoidetaan vasta
sitten, kun tuo 35 kuutiota
energiapuuta 1oytyy? Vai
ovatko EU:n ”luonnonsuoje-
lijat” padsseet Suomi-poikaa
vedittimaian?

Itse olen hankintahakkuuna
korjannut omasta metsésté
10-30 kuutiota hehtaarilta
nuoren metsin hoitokohteista.
Niist#kin on tullut vuosittain
perdvaunullinen rekka tiyteen.
Kemeran kanssa siitd on
joitakin euroja jadnyt plussan
puolelle.

Kun taimikot on aikanaan
hoidettu hyvin, 35 kuutiota
hehtaarilta on turhan suuri
tavoite. Sinne metsdin ne puut
minulta jatkossa jadvit. Mité
nyt omiksi polttopuiksi ajelen.

Ilmeisesti meidin oma-
toimisten metsdnomistajien
energiapuita ei valtion suures-
sa energiapuusavotassa enii
tarvita.

OssiRuotsalainen
Kangasniemt

Sote

Maakuntien sairaanhoitopiirit
eivit odottele. Vapaaehtoisia
sote-kuntayhtymii perustetaan
tdyttd hikéi. Perussopimus ja
riped kdynnistys.

Nopsa sdastaa

Eipas tuule

Suomeen rakennettu Olkiluoto
ykkosen verran eli 800 MW
tuulivoimaa mutta myllyt tuot-
tavat keskimiirin 100-200 MW.
Tukirahat ulkomaille

Nayttakaa mallia

MTXK:lla olisi nyt tilaisuus
ottaa eteenpiin katsova maine
ja tehd4 itse leikkauslista.
Kymmenen prosenttia mmm:n
budjetista. Hopini byrokrati-
an purkamisesta ei riit4, vaan
konkreettisia esityksii.

Ei nimimerkkia

Palautetta

Manninen kirjoitti asiaa (MT
20.5). Yrittdjyydelle on hyvit
edellytykset Suomessa. Ei ole
byrokratiaa tai muita esteité.
Markku Pulkkinen

Jorma Jokisalolle. Kdyt4 sinap-
pi-, rypsi-, puudljyi tai bio- ja
hikikaasua. Niin tekisin, jos
omistaisin maata.

Ei nimimerkkia

MT:n juttu porotalouden
kannattamattomuudesta (MT
22.5.). Miten voi tulla tappiota
kun porot ovat muiden ihmis-
ten pelloilla. Sijaiselatt&ja

Aloite

Jos kannatat perinteistd mie-
hen ja naisen vilist4 avioliittoa,
allekirjoita kansalaisaloite
”Aito avioliitto” osoitteessa
Kansalaisaloite.fi.

Ei nimimerkkia

Vaikeaa

Kylld on Anttilalla ja Kaunis-
tolla hallitusneuvotteluiden
aikana tukalaa, kun ei voi
toimia normaalisti eli sdttid
kokoomusta kaikista asioista.

Ei nimimerkkia

Aihetta loytyy

Mielestini eldinaktivistien
tulisi raivokkaasti vastustaa
7Pyydysti ja padstd” kalastus-
ta! Se touhu on ihan selvii
eldinradkkaysté.

Jotakin rajaa

VIERASKOLUMNI

Metropoli

versus maaseutu

Eduskuntavaalien jilkeen on
kiyty keskustelua kaupungis-
tumisesta ja sen luontaisesta
kasvusta.

Keskustelu liittyy uuden
hallituksen ohjelman tekoon ja
ldhivuosien valtion budjettien
rahoitukseen. Eteldn kaupunki-
puolueet nikevit, ettd kansan-
talouden kasvu ei kiynnisty,
ellei muuttovirtaa eteldéin saada
nopeutettua.

Suomeen halutaan Ruotsin
malliin kaupunkien ja maaseu-
dun vastakkainasettelua. Kes-
kustelun esikuvaksi kiy hyvin
Ruotsin kokoomuksen puheen-
johtajan Anna Kinberg Batran
lausuma 16 vuoden takaa, etti
tukholmalaiset ovat fiksumpia
kuin maalaiset (stockholmare
ir smartare #n lantisar).

Helsingin Sanomien mielipi-
depalstaa lukiessa huomaa, etti
metropolin syntymisen esteeni
ovat maaseututaustaiset (ke-
pun) poliitikot, joilta puuttuu
kyky ymmartii tulevan suur-
kaupungin tarpeita.

Helsingin itse tekemét
virheet eivit johdu mielipide-
kirjoittajien mukaan helsin-
kildisistd paéttijistd vaan
lains#itéjisté, joista enemmisto
tulee laajan maan maakunnista
Uudeltamaalta aina kaukaiseen
Lappiin asti.

Kun Helsinki lammittd4
kaukoldmpékattilansa siperia-
laisella kivihiilells, se on maa-
laisten vika, koska puun poltto
tulee kalliiksi. Puu on peréisin
metsistd ja metsit sijaitsevat
Keskuspuistoa lukuun ottamat-
ta maaseudulla.

Lis#ksi kattilat pitiisi uusia
pelletille sopiviksi, mutta
kaupungilla ei ole rahaa siirtyd
uusiutuvaan energiaan.

Helsingilli on vuosikym-
menii ollut ongelmia asunto-
tuotantoon sopivan maan
kaavoittamisessa. Ta4ltd
aitovieriltd metropolin kaavoi-
tuskeskustelua seuranneena
ei voi viltty# ajatukselta, ettd
rakennusbisnes ohjaa paikau-
pungin kuntap#éttijii tarjoa-
maan niukkuutta uudisraken-
tamiseen.

Grynderin on vaikea tehdi
tili4, jos tarjonta ylittdd kysyn-
nan.

Suomen kaupungistuminen
on jatkunut yhtdjaksoisesti
viisi vuosikymment4. Maa-
seutualueet ovat menettineet
vikedin kaupunkeihin tasan
kahdesta syysti: ihmiset ovat

lihteneet opiskelemaan tai
tyon perissi. Maaseutu ei ole
pystynyt tuottamaan uusia
tyépaikkoja.

Kaupungistumisen rinnalla
on maaseudun elinvoimaisuutta
yritetty pitd& hengissi. Kylitoi-
minta on ollut yksi keino. EU:n
hankerahalla on saatu monen-
laisia virityksid aikaan, mutta
usein hankkeissa on péarjannyt
parhaiten hankevet&ja.

Maaseudun ongelma on ollut
pitkéén siini, yha teknistyvam-
pi maatalous tarvitsee vihem-
mén kisid tekeméin toitd. Maa-
talouden tuottavuuden nousu ei
néy vilttimétti tuottajatileissa,
mutta korkea teknologia, robo-
tit ja digitekniikka pelaavat yhi
vihemmailla tydvoimalla.

Maaseutu ja kaupunki ovat
monessa suhteessa hyvin vas-
takkaisia toisilleen. Kuitenkin
monessa asiassa kumpikin tar-
vitsee samoja palveluita. Niin
kaupunkien kuin maaseudun
asukkaat tarvitsevat hyvii teitd
ja toimivia liikenneyhteyksié.

Digimaailman haasteet
ovat aivan samanlaisia maalla
ja kaupungeissa. Itse asiassa
maaseudun tulevaisuus nousee
tai kaatuu laajakaistan mukana.
Olisikin tirkeii, ettd uusi halli-
tus osoittaisi rahaa koko maan
kattavaan valokuituverkkoon,
jotta my6s maaseudun ihmiset
péisisivit kohtuullisella hinnal-
la oikeaan digiyhteiskuntaan,

Ei tddlld maalla kaivata
cappucino-kahviloita, ABC tai
entinen Shellin baari riittd.
Moni meisti kiy lomillaan
aistimassa suurkaupunkien
ilmapiirid Euroopassa tai muilla
mantereilla.

Ei maalla asuminen tee
meistd maalaisista metsiliisi,
vaikka ikkunat ovatkin met-
séén pdin. Viitén kuitenkin,
ettd ymmirrys luonnosta ja
sen monimuotoisuudesta on
tadlla parempi kuin monella
ties monennen polven kaupun-
kilaisella. Eik# lukutaitokaan
ole kadonnut mihink&én, kiitos
kirjastojen.

TIMO KASSI
on talonpoika
Uuraisilta.

timok@
elisanet.fi

VERKOSSA SANOTTUA

Tapaamme

myos taalla

15653

. facehnnk- TYKKAA

www.maaseuduntulevaisuus.fi

Valion uutuusmaito
kuumentaa kansaa

l | utinen Valion poh-
jaanpalamattomasta
uutuusmaidosta kuu-

mensi MT:n Facebook-sivut

heti maanantaina. Siind missi

MT:n verkkotoimittaja kiit-

teli tuotekehitysti ja heitteli

hyvisteji palaneille puurokat-
tiloille ja kitkerille kaakaolle,
lukijoissa oli toisenmielisii-
kin.

”En voi tykata tastd. Mitd
pidemmidlle tuotteita pro-
sessoidaan, menetetiin
luonnollisia aineksia, ja tilalle
saadaan... Niin mit4?” kyseli
Merja Vdindmo-Paananen.

”Jutussa puhutaan maito-
juomasta, mill4 ei ole mitédén
tekemistd maidon kanssa.
Téysin prosessoitua litkua!”
Tomi Suomi siesti.

?Tulee lisdd uusavuttomia”,
tuumi Kaarina Kerttula, ja
samaa mieltd olivat muun
muassa Johanna Niska-
nen, Aaro Saarela ja Juha
Heikkili, joka kuitenkin niki
uusavuttomuuden luovan
néin globaaleja markkinoita.

”Se, joka maidon pohjaan
keitt#d ja ahdistuu kattilan tis-
kauksesta, keitelkoon vettd”,
napautti Maria Varsell.

”Miks ihmeessi talouskoulu
ei ole pakollinen akoille siini
missi armeija jossain muo-
dossa dijille?” himmaisteli
Heidi Koivisto.

”Miten ihmeessi te jaksatte
kitistd?” ihmetteli puolestaan
Mimmu Valkama. "Enem-
min mi olen huolissani niisti
kaiken maailman pitsoista,
hamppareista valmisliha-
pullista yms. Neko eivit ole
teidén valittajien mielesti
kemiallisesti prosessoituja?”

Johanna Siivola piti
keksint64 kivana kiireiselle
perheeniidille ja Sanna Huk-
ka ja Mikko Mikonniemi
kiittelivit Valion tuotekehit-
tely4. ”Kylld maidontuottaja
saa lisdarvoa tuotteilleen ja
kukkahattutiitien kauhistelut
voi jittdd omaan arvoonsa.”

Satu Federley muistutti,
ettd kuluttaja dénestdi kuk-
karollaan. “Jos tuote menee
kaupaksi, sille on kysynt#a.
Jos ei, se hiaviad markkinoilta.
Turha téssé on ketddn uusa-
vuttomaksi leimata.”

”Tinkimaito ei pala pohjaan
kuin yrittamalld”, kirjoitti
Virpi Karisto ja Taina Neva-
luoman mukaan tavallinen-
kaan maito ei ei pala pohjaan,
kun sen limmittii puolite-
holla.

”Onneksi on omaa maitoa
jota ei kisitell4. Sitd maitoa
pitéé sekoittaa ja puuron voi
keittdd haudutuskattilassa”,
Mirva Hakamaa neuvoo.

ELJA MANSIKKAMAKI



