00l 66 L6 96 G6 €6 ¢6 06 S8 S. 69 <29
00} 86 6 26 06 S8 08 09 GSS

GG 8y 9¢ GZ 6L €I 0l
S 0oy 0¢€ SL 0L 8

Keskiviikkona 8. hetnakuuta 2015

MAATALOUS

MAASEUDUN TULEVAISUUS

Jos rehutehdas ei olisi korvannut vahinkoja, on selvii,
miten olisi kdynyt. Olisimme menettineet tilan. simosa sieapieniLi

Rehuyhtiot haluavat sysata

laskun virheist

Tyoryhmaé selvittidd vastuita rehun tai
siemenviljan mukana tulleiden tautien
seuraamuksista. Ankaran vastuun periaat-
teesta saatetaan luopua, jolloin korvaukset
jalkitoimista jdisivét viljelijin kontolle.

Vastuu esimerkiksi rehusta
I6ytyvin salmonellabakteerin
aiheuttamista jilkitoimista on
nykyisen lainsdddédnnén mu-
kaan rehun valmistajalla tai
maahantuojalla.

Osa alan toimijoista haluaisi
lieventidd ankaraa vastuuta ja
jakaa vahinkojen aiheuttamat
kulut tasaisemmin.

Rajuimmissa ehdotuksissa
rehuyhtion korvausvelvolli-
suus koskisi en#i vain suoria
vahinkoja, kuten pilaantunutta
rehua. Vililliset vahingot jiisi-
vit rehun ostajalle.

”Pilaantuneen rehun arvo
voisi olla esimerkiksi 2 000
euroa ja tilan maksettavaksi
jdévin jilkisaneerauksen hinta
satakertainen”, MTK:n lakimies
Marica Twerin sanoo.

Yksi esilld oleva vaihtoehto
on luopua ankaran vastuun

Rehuteollisuus vaatii
kohtuutta korvausvastuuseensa

Suomalainen rehuteollisuus on
halukas lieventim#in alaa kos-
kevaa lakia ankarasta vastuusta.

Salmonellan nollatoleranssia
ei haluta lieventii eiki lakipy-
kildd poistaa, mutta sitd pitéisi
tarkastella uudelleen, sanoo
toimialapiillikko Marika Siy-
nevirta Elintarviketeollisuus-
liitosta.

Séynevirta edustaa Rehuteol-
lisuusyhdistystd maa- ja metsi-
talousministerion tyéryhmaissi,
joka selvittéi asiaa parhaillaan.

Runsas kuusi vuotta sitten MT:ssd julkaistussa kuvassa Simo

lainsddddnnostd kokonaan,
jolloin asiassa sovellettaisiin
suoraan kauppalakia. Sen
mukaan viljelijin pitdisi vilil-
lisistd vahingoista korvauksia
saadakseen pystyid osoittamaan
tavarantoimittajan aiheuttaman
vahingon tahallisuus tai torkeé
laiminlyonti.

”Sellainen ei ole kdytinnossa
mahdollista”, Twerin arvioi.

Ankaran vastuun lieventi-
misté tai siitd luopumista perus-
tellaan muun muassa korkeilla
kustannuksilla ja silld, ettd se
hankaloittaa pienten maahan-
tuojien toimintaa.

Suoraan ulkomailta ostet-
taessa vastuu on nykyisinkin
ostajalla.

Perustettu kustannuksia
selvittamaan
Twerin on mukana tyoryh-

”Toimijoiden vastuuta on
kohtuullistettava. Nykyisin
pahimman mahdollisen ske-
naarion toteutuminen johtaa
rehutoimijan konkurssiin”, Siy-
nevirta toteaa.

Kohtuullistamisella tarkoite-
taan muun muassa korvausvas-
tuiden suhteuttamista yrityksen
liiketoiminnan kokoon ja vakuu-
tuksilla varautumista eri osissa
ketjua.

Sitd ei ole eritelty, keiden
kaikkien vakuutuksia pitiisi ot-

VEIKKO NIITTYMAA

T

ja Sirpa Pietila esittelevat juuri kdyttoon otettuja uusia
ryhmahakkeja. Joka paikka jouduttiin puhdistamaan perus-
teellisesti rehun mukana tulleen salmonellan takia.

méssd, joka eduskunnan
maatalousvaliokunnan pyyn-
néstd perustettiin selvitté-
méin salmonellavapauden
kustannuksia ja sitd, miten
elintarviketurvallisuus voidaan
sédilyttd4 ottaen huomioon kil-
pailutilanne, maatalouskaupan
muuttuminen ja rehujen tuon-
nin lisdéntyminen.

Ty6é on suuntautunut kor-
vausvastuiden uudelleen m#i-
rittelyyn. Suunnitelmat kuu-
lostavat maataloustuottajien
nikokulmasta karmeilta.

”Valmistajan ja jilleenmyy-
jén vastuiden selkeyttiminen
ketjun alkupiéssi sopii, mutta
rajan pitdd kulkea siini. Tuotta-
jille ei voida aiheuttaa téllaista
lisdkustannusta. Tilat menisi-
vit konkurssiin, kun vahinko
osuisi kohdalle.”

Twerinin mielesti vastuun
sysddminen maatiloille on
selviésti vastoin hallitusohjel-
maa, johon on kirjattu, ettei
tind hallituskautena sdddetd
viljelij6ille uusia kustannuksia
aiheuttavia velvoitteita.

?Teollisuuden, kaupan ja
maahantuojan ankaraa vastuu-
ta ei voida poistaa tai lieventdi.
Loppukéyttdjalla ei voi olla

taa. Rehuteollisuuden mielesti
kaikkien rehuketjun osapuol-
ten tulisi kuitenkin tiedostaa,
millaisia tilanteita esimerkiksi
salmonellasaastunnasta voi
seurata, vaikka kaikki olisi tehty
mahdollisimman hyvin ja oi-
kein.

Tilojen roolina olisi esimer-
kiksi ottaa vakuutuksia ja huo-
lehtia sellaisista rakenteista,
jotka ehkiisevit mahdollisen
tautitartunnan leviimisté.

Séynevirta kertoo teollisuu-

vastuu rehun, siemenen tai lan-
noitteen laadusta.”

Vaihtoehtona

kalliit vakuutukset

Mikili ankarasta vastuusta
luovuttaisiin, maatilan ainut
mahdollisuus selvitd esimerkik-
si salmonellasaneerauksen kor-
vauksista olisi riittdvin kattava
vakuutus.

”Sellaisia ei ole olemassa. Ja
jos niité tulisi, ne olisivat hir-
vedn kalliita”, Twerin arvioi.

Lakia esimerkiksi salmo-
nellan vastustamisesta ei olla
muuttamassa. Twerinin késityk-
sen mukaan Elintarviketurvalli-
suusvirasto Eviralle on tirkein-
t4, ettd lakia noudatetaan, ei se,
kuka maksaa kulut.

Todellisuudessa salmonel-
lavapauden ylldpito voi olla
vaikeaa, jos sen kustannukset
kaatuvat maatilojen niskaan.

”Haluammeko, ettei sa-
neerauksia pystytd tekemiin
vaaditusti? Laki yksin ei pidi
salmonellaa poissa Suomesta”,
Twerin pohtii.

Vastaavanlainen salmonella-
strategia on EU-maista vain
Ruotsissa. Sielld valtio on osal-
listunut korvauksiin.

den ymmartivin, etté asia ei ole
helppo maatilojen kannalta.
”Silti nykytilanne on liian
raskas yhdelle osalle ketjua.
Kustannukset ovat kestiméitto-
mit suhteessa rehuteollisuuden
kannattavuuteen.”
Teollisuuden ajatus on, etti
valtio voisi vaikeimmissa ta-
pauksissa osallistua kustannuk-
siin, kuten Ruotsissa. Sdynevirta
eitied4, millaisia valtion osuudet
korvauksista sielld ovat olleet.
TERHI TORIKKA

Twerin sanoo myds, ettd
tybryhmissd on noussut esiin
oletus, ettd maatilat ovat nykyi-
sin suurempia toimijoita kuin
rehualan yritykset.

”Sehin ei pidi paikkaansa. Ei
voida ajatella vain suuria tiloja,
vaan kaiken kokoisia.”

Ty6ryhméi kokoontuu seuraa-

tiloille

van kerran syyskuussa ja ty6 on
tarkoitus saada valmiiksi kulu-
van vuoden aikana. Lopullisen
piitoksen asiasta tekee maata-
lousministeri.

”Jos tybryhm4 esittid ankaran
vastuun lieventdmisti, MTK
jittdd varmasti eridvéin mielipi-
teen.” TERHI TORIKKA

ESIMERKKEJA
Ankara vastuu

Ankara vastuu on pakottava
lainsdadanto, josta ei voida
poiketa sopimuksin. Sita
sovelletaan rehu-, siemen-

ja lannoitekaupassa.
Rehujen kohdalla ankara
vastuu tarkoittaa, ettad rehun
valmistajan, valmistuttajan
ja tuojan on korvattava vahinko,
joka rehun ostajalle aiheutuu
siitd, ettd rehu ei tayta
lainsdadannon vaatimuksia.
Korvaus on suoritettava,
vaikka vahinkoa ei ole
aiheutettu tahallisesti tai
huolimattomuudesta.
Siemenkaupassa ankara
vastuu voi realisoitua

esimerkiksi, jos sertifioidun
siemenen mukana tilalle
tulee hukkakauraa tai
siemenperunan mukana
tyvimataa.
Lannoitekaupassa ei
toistaiseksiole ollut
tapauksia, joita ankara
vastuu olisi koskenut.
Ankaraa vastuuta lievempi
on tavallinen vastuu, jossa
vahingon aiheuttaja on
velvollinen korvaamaan
tahallisesti tai tuottamuksesta
toiselle aiheuttamansa
vahingon. Tavallisessa
vastuussa vahingon karsijan
on todistettava tahallisuus.

”Nykyinen
jarjestelma
on hyva”

Nykyinen jirjes-
telméd on toiminut
erinomaisen hy-
vin, eduskunnan
maa- ja metsita-
lousvaliokunnan
puheenjohtaja
JariLeppi (kesk.)
kommentoi ty6-
ryhmén aikeita muuttaa kor-
vausvastuita.

”Pidén tuollaisia suunnitelmia
arveluttavina. Kylld timé& nykyi-
nen jirjestelmé on hyva.”

Leppé korostaa, ettd Suomi
on ainoita Euroopan unionin
jdsenmaita, joissa salmonellaon-
gelmaa ei ole.

"Pirjadmme tissd maassa laa-
dulla, turvallisuudella, jiljitetts-
vyydell4, luotettavuudella ja tau-
tivapaudella. Siithen ei pidé tehda
minkéinlaisia heikennyksid.”

Leppé johti maatalousvalio-
kuntaa my6s viime hallituskau-
della, jolloin tyoryhmaé valiokun-
nan aloitteesta perustettiin.

SATU LEHTONEN

”Tuottajan oikeusturvan
kannalta kiisittAimatonti”

”Ei se tuottajan vika ole, jos sal-
monella tulee tilalle rehun mu-
kana”, Valion edunvalvontajoh-
taja Riitta Brandt puuskahtaa.

Brandt oli korvausvastuita
késittelevidssd tyoryhméssé
kuultavana maidontuotannon
nikokulmasta.

Hénen mielestdén on tuotta-
jan oikeusturvan kannalta kisit-
timatonti, ettd korvausvastuuta
halutaan siirtd4 pois rehuntuot-
tajilta.

”Kuka sen sitten korvaa, jos ei

rehun toimittaja, kun pystytéin
osoittamaan, ettd tauti on tullut
rehun mukana”, hin kysyy.

Nyky#ddn esimerkiksi sal-
monellan alkuperd pystytdin
jaljittaiméén tarkasti bakteerin
serotyypin avulla, Brandt huo-
mauttaa.

Tyoryhméssd on pohdittu
myo0s vaihtoehtoa, jonka mu-
kaan viljelijin pitéisi korvauksia
saadakseen pystyid osoittamaan
tavarantoimittajan aiheuttaman
vahingon tahallisuus.

T#tdkddn Brandt ei pidi jar-
kevidnid. “Eihdn salmonellan
tulo rehun mukana ole koskaan
tahallista.”

Rehuteollisuus vetoaa myos
siihen, ettd osa alan toimijoista
on jo pienempié kuin suurimmat
maatilat ja ettd niitd uhkaa kor-
vaustapauksissa konkurssi.

”Meneehin maatilakin kon-
kurssiin, jos valtavat saneeraus-
kustannukset kaatuvat sen nis-
kaan”, Brandt huomauttaa.

SATU LEHTONEN

”Jos toiselle tuottaa vahinkoa, se on korvattava”

Loimaalainen kananmunan-
tuottaja Sirpa Pietild pitdd
suorastaan jarkyttivini, ettd
rehuteollisuus haluaisi siirtdsa
vastuitaan maatiloille. ”Jos
toiselle tuottaa vahinkoa, tie-
tenkin se on korvattava”, hin
puuskahtaa.

Pietild tietdd mistd puhuu.
Raision rehutehtaalta levisi
kuusi vuotta sitten salmonellaa
muutamille maatiloille. Sirpa ja
Simo Pietilén tila oli niist& yksi.

Salmonella 16ytyi Sirpa Pie-
tilédn itse ottamista rutiininiyt-
teistd helmikuussa 2009.

”Se oli aivan hirvedi. Meni
jalat alta.”

Kului kaksi piinaviikkoa en-
nen kuin Pietildt kuulivat, etti
samaa ongelmaa oli muualla-
kin. Tartunta jiljitettiin lopulta
Raision rehuun.

Tilalla ryhdyttiin valtavaan
puhdistus- ja desinfiointiurak-
kaan.

Oman kasvattamon kanat
olivat juuri 14-16 viikon idssi
ja siirtyméssd munittamoon.
Kaikki joutuivat lopetettavik-
si ja polttoon. Se virdhdyttida
eménnin dénté vieldkin.

Tilan kolme munintakanalaa
tyhjennettiin saman tien. Broi-
lerikasvattamoon salmonella
ei ollut piissyt, mutta myos

broilerituotantoon tuli tauko.

Kasvattamo siivottiin ensin,
sitten siirryttiin munittamoi-
hin.

Ennen puinteja oli puhdis-
tettava my0s kuivuri, jonka
siilossa saastunut rehueri oli
ollut. Pihamaat kuorittiin ja
péillystettiin.

Henkisesti ja taloudellisesti
raskas vaihe kesti kuukausia.
Tuloja ei ollut, mutta menot
juoksivat.

Arvonlisidverojen maksu oli
raskas taakka.

Ensimméiinen, monesta
kasvattamosta koottu kanaeri
saatiin munittamoon heini-

kuussa. Rehua kului, mutta
munatilid alettiin saada vasta
syksyll4.

Omasta kasvattamosta saa-
tiin ensimméiinen poikaseri
tuotantoon syksyll4.

Meni suunnilleen puoli-
toista vuotta, ennen kuin tilan
tuotanto oli ennallaan.

Korvausvastuusta ei tarvin-
nut Raision kanssa riidells,
mutta korvaukset tulivat hi-
taasti ja jilkijunassa, Pietild
sanoo.

”Sai anoa, ett# asiat liikahtai-
sivat eteenpiin, ettd saataisiin
laskut hoidettua. Vililld ei
saatu jotakuta kiinni, vililla

oli joku lomalla. Koko ajan oli
ahdistus paalla.”

Pietiloilli ei ollut mahdolli-
suutta antaa periksi. Tilalla oli
luovuttu yhdistelmésikalasta ja
investoitu vahvasti munantuo-
tantoon. Valitulla linjalla oli
pakko jatkaa.

”Ei tuollaista ikini toivoisi
kenellekdidn”, Pietild toteaa
nyt. ”Se jattdi jiljet koko lop-
puelimiin.”

Jos rehutehdas ei olisi kor-
vannut vahinkoja, on selvéi,
miten olisi kdynyt. ”Silloin
olisimme puilla paljailla. Oli-
simme menettéineet tilan.”

SATU LEHTONEN

Farmari-yleiso
kauhistui
kovia otteita

Yleiso jarkyttyi Joensuun Far-
mari-niyttelyn perjantaisessa
hiehoagility-nidytoksessd, kun
eris osallistuja alkoi ly6d4 hie-
hoaan riimulla ja tonii ja potkia
eldinti.

Kilpailijan suoritus hyléttiin
jalkikiteen, mutta suorituksen
aikana lyomisen ja potkimisen
annettiin jatkua. Juontaja to-
sin yritti puuttua tilanteeseen
kommentoimalla mikrofoniin
"Ei potkita”.

Iltalehden haastattelema kil-
pailijaei ymmarri tapahtunees-
ta noussutta kohua. Hin kom-
mentoi lehdelle, etti tilanne on
saattanut niyttdd voimakkaalta
henkilélle, joka ei ole tottunut
eldinten kisittelyyn.

Iltalehti on julkaissut sivuil-
laan videon tapahtuneesta.
Lehden mukaan se on vain osa
totuutta, koska videon lihetti-
nyt katsoja aloitti kuvaamisen
vasta riimulla lyomisen jilkeen.

Tapahtumaa jérjestdnyt Pro
Agrian erityisasiantuntija An-
na Liimatainen kertoo Iltaleh-
delle, etteivit jarjestdjit olleet
osanneet varautua eldinten
asiattomaan kohteluun.

Liimatainen aikoo selvittdd
tapahtuneen yksityiskohtia tar-
kemmin.

Leikkimielisessa kilpailussa
oli tarkoitus johdattaa hieho
esteradan l4pi.

KATJA SAHLSTEDT

LYHYESTI

Polyttajat
valttamattomia
ravintokasveille

Monet tutut ravintokasvit tar-
vitsevat polyttdjihyonteisii,
tiedottaja Tuula Lehtonen
Suomen mehildishoitajain
liitosta muistuttaa.

Ilman polyttdjia ei saada
lainkaan satoa mansikoista,
mustikoista, puolukoista,
kirsikoista tai tattarista.

Porkkana ja punajuuri,
kukkakaali, kurkku ja lehti-
kaali taas tarvitsevat polyttdjia
siementuotantoa varten.

Onnistunut hyonteispolytys
lisd4 monien kasvien, kuten
tomaatin ja 6ljypellavan,
satoa.

Suomen luonnossa polytti-
jind lentévit esimerkiksi ki-
malaiset, erakkomehiliiset ja
kukkakirpiset seki lukuisat
muut pienet hyonteiset.

Monet viljelijét varmista-
vat hyvin sadon ostamalla
pOlytyspalvelua mehiléistar-
haajilta.

Viljan hinta seuraa muuta Eurooppaa viiveella

Suomalaiset viljanostajat seu-
raavat, pitdvitko porssien odo-
tukset paikkansa ennen kuin
muuttavat omia ostotarjouk-
siaan.

Pariisin viljaporssissé vehni-
noteeraukset olivat yli 200
euroa tonnilta viime viikolla
ja timén viikon alussa. My6s
maissin ja rapsin noteeraukset
nousivat viime viikolla.

Virossa ostotarjoukset nousi-
vat porssien vedossa. Laatuveh-
néstd tarjottiin Virossa viime
viikolla 200 euroa tonnilta.
Suomessa ja Ruotsissa hinta-
muutokset olivat pienii.

Suomessa korkein tarjous
myllyvehnille oli 165 euroa
tonnilta.

”Fyysinen markkina reagoi
lyhyessi ajassa tapahtuneeseen
nopeaan hintamuutokseen
hitaammin ja ji4 odottamaan
sitd, tuleeko korjausliikettd ja
ovatko nopean hintamuutok-
sen aiheuttaneet taustatekijit
arvioitu oikein”, viljakaupan
myyntijohtaja Antti Korpinen
K-maataloudesta sanoo.

”S#dn aiheuttamat muutok-
set ovat nopeita molempiin
suuntiin. Kun muutokset siirty-
vit fyysiseen markkinaan, myos
Suomen hinnat muuttuvat.”

Koska Suomessa tuotetaan
vehnii yli oman tarpeen, hinta
on yleensid Keski-Eurooppaa
alempi, viljanhankintapéillik-
ko Tero Hirvi Fazer Myllysti
toteaa.

”Suomen hinta maéadriytyy
maailmanmarkkinoilla. Ky-
syntd ja tarjonta vaikuttavat
kulloinkin olemassa olevaan
hintatasoon. Suomi on vehnin
nettoviejd, joten hinnat ovat
usein esimerkiksi Keski-Euroo-
pan satamahintoja alemmat.”

Sato-odotukset

lahella keskimdardista
Kotimaan sato-odotukset ovat
viljanostajilla tdlld hetkell4 kes-
kimé&ériiset tai hiukan sen alle.

”Satondkymit vaikuttavat
keskimairiisilts, alueelliset ja
lohkokohtaiset erot ovat suu-
ria”, Korpinen sanoo.

”Myohiisten lajikkeiden sa-
donlaadun ratkaisee kasvukau-
den lopun sii. Hyvikuntoisten
lohkojen kasvinsuojeluun,
muun muassa laontorjuntaan,
kannattaa panostaa, kun puin-
nit viivistyvit siitd, mihin viime
vuosina on totuttu.”

”Syysvehnin ja rukiin kas-
vustot néyttidvit hyviltd ja hyva
hehtaarisato on odotettavissa”,
Hirvi toteaa.

?Kevitvehnédn ja kauran
kylv6ajankohdissa on suuria
eroja, myohidinen kylvoaika
toki liséé laaturiskii. Kokonai-
suutena satonikymit ovat vield
keskimé&ériiset tai hieman alle
pitkén ajan keskiarvon.”

Varmuusvarastojen
purku huomioidaan
Viljelijat pelkéivit viljan var-

muusvarastojen puolittamisen
sotkevan markkinoita.

Hirvi arvioi, ettd vaikutusta
ei ole. ”Kun otetaan kokonais-
vehn#ala huomioon, vehnin

kokonaissato tulee olemaan
sen verran suuri, etti varmuus-
varastojen alentamisella tuskin
tulee olemaan suurta vaikutus-
ta markkinaan.”

MARKKU VUORIKARI

Korpinen arvioi varmuus-
varastojen vaikuttavan jonkin
verran ostajien suunnitelmiin.

”Myllyvehn#i kayttavit ta-
hot ottavat varmastikin tdmén

viljan mahdollisen markkinoil-
le tulon huomioon alkaneen
satokauden suunnittelussa.”

TUURE KIVIRANTA

Markyys on kellastanut viljakasvustoja
esimerkiksi Loimaalla. Muun muassa

laikkutaudit levidvat kostealla.

KOMMENTTI

Virossa ltameri-
vahennys ei nay

Suomen viljakaupassa puhu-
taan Itimeri-vihennyksest.
Viljelijdlle maksettavat viljan
hinnat ovat yleens# vihintidin
laivarahtikustannuksen

verran alemmat Suomessa kuin
Keski-Euroopassa.

Omituista on, ettd Suomen
eteldnaapurilla Virolla vastaa-
vaa vihennysti ei niyti olevan.

Virossa hinnat seuraavat jopa
vain péivin viiveelld porssihin-
toja. Suomen ja Viron viljakau-
passa toimii osin samoja yrityk-
sid, kuten tanskalainen DLA,
joten yrityskulttuurin voisi
olettaa olevan samankaltainen
molemmin puolin merta.

Tammikuussa MT kertoi
eteldsuomalaisista viljelijoisté,
jotka kuljettivat itse viljaa Vi-
roon. Rahtien jidlkeen rehuveh-
nisti jii kiiteen 1dhes 50 euroa
tonnilta enemmin Virossa kuin
Suomessa.

Pystyyko téllaista hintaeroa
enii selittiméin Suomen
ylituotannolla, viyldmaksuilla

Pystyyko
)) hintaeroa
enia selittimain
Suomen ylituotan-
nolla, vaylamaksuil-
la tai ahtailla
satamavarastoilla?

tai ahtailla satamien varastoilla,
kun Viro on kuitenkin aivan
naapurissa?

Toisaalta, pitiisiko viljelijoi-
den miettis entistd tarkemmin
ennen kylv6jd, mitd kotimaiset
ostajat suostuvat tyydyttdvain
hintaan ostamaan, ja jitt44 tap-
piolliset kasvit kylvaAmatt4?

Tai, olisiko viljelijéiden
etsittivi itse kannattavat mark-
kinakanavat ulkomailta seké
liséttédvi kotimaassa yhteisty6té
vilja- ja karjatilojen kesken?

TUURE KIVIRANTA



